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Merhaba,

Yepyeni bir bahar temasiyla 2015 TOL bahar sayimizi sizlerle paylasiyoruz. Bu
sayimizin dosya konusunu “Mimarhk ve iktidar” olarak belirledik. Bu kapsamda
Emrah Tuncer” iktidarin Mekansal Fantazmagorileri olarak Biiyiik Aligveris
Merkezleri”ni; Doc. Dr. Hakan Saglam ve Prof. Dr. Aysu Akalin “Mimarlik-iktidar,
Gelenekcilik ve Minarin Rolii: Ankara Ornegi” lizerinden, Yrd. Doc. Dr. Géksun
Akyiirek “On Dokuzuncu Yiizyilda Mimarlik ve Bilgi/iktidar iliskisi Uzerine” farkl
bakis acilarini bizimle paylastilar.

Bliyiitec boliimiinde de “Kentlere Yon Veren Projeler” bashgi altinda yapilmis
projeleri incelemek istedik. Bu kapsamda Giiven Erten ve Efe Gonenc “Kartal ve
Kuctikcekmece Projeleri” 6rneginden yola cikarak bu konuyu ele alirken, Prof. Dr.
Zekai Gorglilii ve Prof. Dr. Tulin Gorglilii bu konudaki goruslerini “Kayseri Kultiir
Yolu “Tarihe Dokunma”” bashkli yazilariyla bize aktardilar. Bunlarla birlikte Y.

- Mimar Ali Osman Oztiirk’te “Kentsel Olcekli Projelerde Mimari”yi irdeliyor.
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Iktidar, cesitli aygitlarini kullanarak istikrarlt bir bicimde anlattigi ve kabul ettirdigi “dogrular” ile kendini
ayakta tutar ve stireklilestirir. G6zetleme, koruma ve denetleme bicimlerinde sekillenip kendine ait bir yapi
cercevesinde de kolayca kurumsallasir. Glinlimtizde de kamusal mekéan olarak nitelendirilen ve tiiketimi
kutsallastiran alisveris merkezleri, yeni ve hos vakit gegirilebilecek alanlar olarak sunulup gériilenin disin-

da bir kapatiima ve iktidar mekani olusturmaktadir.

IKTIDAR, iDEOLOJi VE HEGEMONYA

Sosyal bilimlerde genis ve cetrefilli bir kavram olan
iktidar; disiplinci, otoriterci, Uretici, makro yada mikro
dizlemde ele alinabilir. Ayni sekilde glic iliskisi, psi-
kolojik alt yapi olarak da okunabilen iktidari, disardan
dayatilan bir kisitlama ve bilingli bir nesnellestirme
sureci olarak da okumak miimkiin. iktidar; Marksist
yaklasimda ekonomik miicadele yada ekonomi arac-
larina hakim olma, “Bir toplumsal sinifin 6zgiil nesnel
cikarlarinin saglanmasini geceklestirebilme kapasitesi”
olarak goruliirken, liberal temelli yaklagim da ise top-
lumsal s6zlesme ve “siyasal egemenligin insaasi” ola-
rak goralir. Weber “Baskasi karsi ¢iktiginda bile kendi
istegini gerceklestirme yetenegi” olarak tanimladig
iktidari, Russel “A'nin B’nin davranislarinin sonucunu
belirleyebilme kapasitesi”, Heyword; “digerlerinin dav-
ranisini etkileme yetenegi” olarak tanimlar. Quentin
Skinner ise esitsizlik Gzerinden su tanimlamay:i ya-
par. “Paranin ve ézel miilkiin dagilimindaki esitsizlik,
bir takim kisilerin blitiin digerlerine tahakkiim etmesini
saglar; bdylece onlarin kibrini besler ve saygiy erdeme
degil yalnizca mevki ve zenginlige mahfuz kilar” (TUN-
CER, 2000)

iktidar kavraminin tam olarak anlasiimasi icin 6zellik-
le ideoloji ve hegemonya kavramlarina da deginmek-
te fayda var. Clinkii manipulasyonun saglanmasi ve
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gerektiginde gti¢ kullanma vyetisini kullanan iktidar
genelde bunu ideoloji ve hegemonya olarak sekil-
lendirir. ideoloji kavraminin da zamana ve mekana
gore degisen farkli tanimlari vardir. Bu tanimlar farkli
disiplin ya da bakis acilarina gore de degisirler. Eagle-
ton ideoloji sézcligliniin bugline kadar kullanilan 16
farkli anlamini siralar. Ama genel anlamda ideolojiyi
olumlu ve olumsuz degerlendirenler acisindan iki ka-
tegoriye ayirabiliriz. Olumsuz tanimlamalarda baskici
bir iktidarin egemenligini saglamak tzere cikarlarini
destekleyen fikirler olarak tanimlanirken; yaniltma,
hilkmetme, mesrulastirma vb. 6zelliklerle gosterilir.
Olumlu tanimlamalarda ise ideoloji; toplumu ya da
toplumsal grubu birlestiren ve eyleme yonelten fi-
kirler olarak gorulmektedir. Altusser'e gére de ideo-
lojiler, iktidari elinde tutan egemen sinifin ideolojisini
ortik olarak tasiyan “devletin ideolojik aygitlari” ile
bireylere aktarilir. Merasimler, térenler, toplantilar ik-
tidarin izlerini tasiyan mekanlarda gerceklesir.

Hegemonya kurami, kapitalist bir toplumsal formas-
yonda siniflar arasi miicadeleleri, sosyal ve kilturel
uzlasmanin 6rgitlenmesini ve sinifsal iliskilerin du-
zenlenmesinde devletin rollinii ortaya koyan Mark-
sist gelenek icinde bir aciklama bicimidir. iktidar tiim
olanaklarini kullanarak toplumu bicimlendirmeye ve
denetlemeye calisir. Bu slirecte toplumun bilincinin
belirlenmesi ve iktidarin biling yapilari lizerine yaptigi
etki ile toplumun iktidari igsellestirmesini saglamaya
calisir. “Hegemonya, rizanin érglitlenmesi, bagimli bi-
ling bicimlerinin siddet ya da zora basvurulmadan insa
edildigi stire¢ olarak algilanmalidir” (Cavusoglu 2002)
Onun i¢in bu kavramin temel belirleyenlerinden biri
“riza"nin Gretilmesidir, bu baglamda hegemonya, ide-
olojiden rizanin Uretilmesi bakimindan ayrihir. Clinki
hegemonyanin saglanmasi icin riza temel zorunluluk
iken, ideoloji sadece rizaya dayanmaz zorla da daya-
tilabilir. Ayrica hegemonya ideolojiden daha genis bir
kategoridir. ideolojiyi kapsar, ama ona indirgenemez.
Hegemonya bir egemen iktidarin kendi yénetimiicin,
hakimiyeti altindaki insanlarin rizalarini kazanmada
basvurdugu stratejiler alani olarak tanimlanabilir. He-
gemonya altyapi ile Ustyapr arasindaki ‘sivil toplum’
alantile iliskilendirilir. Medya, aile, okul, ordu, dini ku-
rumlar vs. Tim bunlar, bireyleri egemen iktidara bas-
kidan ¢ok riza ile baglayan hegemonik aygitlar olarak
gorilur. Bu kavramin temel belirleyenlerinden biri
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“aldatici gériiniimdtir” yani mekansal fantazmagori-
ler! yaratip insani da icine almaktir.

Yine iktidarin mekana iliskin yapisini gértintr kilmak
icin Foucault’'un yaklasimini kullanmak en dogru ola-
nidir. Foucault, mekani bir metin olarak ele alir. Ona
gore bu metin lzerinde iktidarin izleri, iktidarin var-
g1, kentin her kdsesinde isaret ve sifrelerle beynin
yumusak kivrimlarina aktarilir. Yani kendini sevimli
gosteren iktidar norm ve degerlerin kolayca i¢selles-
mesini saglar. “Modern toplumlarda iktidar iliskileri,
baski ve cezalandirmayla kendini géstermez. iktidari
baski terimleriyle dtistintirsek eger endise verici bir so-
run. iktidar sansir uygulamakla, yasaklamakla kendini
sinirlandiriyorsa eger onu sevmek nasil miimkiin olabi-
lir? Ama iktidari gliclii kilan sey, temel isleyisinin olum-
suz diizlemde olmasidir: iktidarin olumlu etkileri vardir,
bilgi iretir, zevk yaratir. iktidar sevimlidir. Eger yalnizca
baskici olsaydi, ya yasagin i¢sellestirilmesini ya da éz-
nenin mazogsizmini (sonucta ikisi de ayni seydir) kabul
etmemiz gerekirdi. Bu noktada 6zne iktidara dahil olur.”
(Foucault 2003) Faucault'un bu ifadesi ile belirttigi
de arastirmalarinin genelde iktidar teknolojisine ve
iktidarin nasil tahakkim uyguladigr ve kendine itaat
ettirdigini incelemekten ibarettir. Ayni sekilde be-
denleri mekana yerlestirmede de mimarlik ve sehir-
cilikten yararlanan iktidarin fantazmagorik goriintu-
stinlin de bu sekilde ortaya ¢iktigini séylemek mim-
kiin. Iktidar araclarina sahip olan glctn, toplumun
distinme ve davranma bicimlerini belirledigini, yani
hegemonyasini toplumsal ve mekénsal alan Gzerin-
den gerceklestirdigi goruldr.

Bu ayni zamanda insanin dogayi boyunduruk altina
alma cabalarinin tarihi, insanin insani boyunduruk al-
tina almasinin da tarihidir seklinde de okunabilir.

1. iktidarin mekansal 6rgiitlenmesine bakarken sanayi sonrasi
kentsel gelismede daha ¢ok maniptlasyon ve fantazmagoriler
cercevesinde kurgulanan yapinin artik daha ortiik ve gizli bir
sekilde orglitlendigi ve buna bagl olarak da iktidarin yasamini
devam ettirdigi goriliir. Onun igin yapilmasi gereken aslinda
kent ve kentsel mekanlar ile onun 6rgitlenmesinde bir arag
olan planlama ve mimarligin, mevcut sistemi icinde yeniden
iretme yoéniindeki yanilsamalari ya da Benjamin'in deyisi ile
fantazmagorilerini  (aldatict gortintimlerini) desifre etme-
ye calismaktir. Boyle bir strateji bir yandan kentin ve kentsel
mekanin siyasalliginin ortaya konulmasini saglarken, éte yan-
dan da tasidigi ideolojik aragsallik icinde yarattigr aldatmalarin,
yaniltmalarin ve toplumun yeniden 6rgiitlenmesindeki rollini
desifre edecektir.



Dogayi sémirmek icin insan Gsttindeki somr iliski-
lerini kullanan buglnku sistem, her seyi oldugu gibi
insanin dogasini da denetim altina almak zorundadir.
Eskiden daha acik ve goriinir olan bu yapi glinimz-
de tamamen gizli, 6rtiik bir yapi olarak devam etmis-
tir. Tarihsel stirecten gliniimize yaklastikca egemen
olanin ve politikanin genel olarak cikar gruplarina
hizmet ettigi ve daha fazla kazanc icin orgutlendigi
goruldr. Gintimizde tarih ve toplum anlayisimizin
icine derinlemesine sinmis, ilerlemeci ve tek yonli
tarih anlayisi ise, tek boyutlulugu, strekli Gretim ve
tlketimi kutsallastiran yapisi nedeniyle bu iktidarin
fantazmagorik gortintlisi olarak alisveris merkezle-
rinde karsimiza cikar.

Tarihsel Siirec icersinde iktidarin Mekansal
Orgiitlenmesi

Kentlerin iktidar yapilanmasi cercevesinde kokenleri-
ne iliskin belirlemelere gecmeden 6nce ilk insanin or-
taya cikisindan etrafindaki mekansal déntistimleri ve
bu dénlstimlerde rol oynayan olgulari aciklamak ge-
rekir. Bu baglamda kentlerin durumuna, yapisina, or-
gltlenme bicimine iliskin daha iyi bir kavrayisa sahip
olmak icin tarihsel gelisim slrecinin 6tesine bakmak
daha eski yapilari ve daha eski islevlerin izini stirmek
faydali olacaktir. Daha 6nce kirsal iliskilere ve topraga
bagh bir yasam tarzi hakimken kent ile kir arasindaki
iliskinin tersyliz edilmesi kentin toplumsal yasamda
merkez konuma gelmesine yol acti. Uretimin tama-
men kirsal bélgeden koparak kentlerde yogunlasma-
st ve bu durumunda hem ekonomik hem de sosyal
olarak kokli degisimlere yol agmasi iktidarin da bu
demografik yapi ve kentsel mekanin donisiminde
roliinii gdzler dniine sermistir. iktidar miicadelesin-
de tarihsel siirec icinde form ve sekil degistirmesi
mekana da yansimis ve mekani da sekillendirmistir.
Kentsel mekanin gelisimi iktidar yapilanmasiyla bir-
likte farkh bir gorintl arz etmesinden 6nce iktidar
yapilanmalarinin mekanda kolayca gorildigi ama
kentlerin gelisip buylmesiyle birlikte bunun daha
gizli, ortiik ve karmasik bir yapiya biriindtigi soyle-
nebilir. Bu karmasik yapinin da anlasiimasi bu 6rtiik
ve gizli iktidar yapilanmasinin ¢éziimlenmesi icin
ilk insanin mekansal 6érgttlenmesinden glinimiize
dogru bir tarihsel perspektif icersinde ¢éziimlenmesi
daha dogru olacaktir. “Gliniimiizde artik hemen her

yerde, giderek denetimini devletin sahiplendigi kentle-
rin, geriye dogru gidilince gériilecedi gibi baska sahiple-
ri de vardi; komiinler, prensler, kilise, yurttaslar, krallar,
tanrilar.” (Bumin 1990) diyen Kiirsat Bumin'de bu du-
rumun dneminden bahsetmektedir.

insanligin avcilia ve toplayiciliga dayali gezgin ha-
yattan kalici yerlesim alanlarinda ciftcilige dayal
yerlesik hayata gecisi ansizin gelisen bir devrimle
olmadi. Secici islahin yabanil bitki tiirlerini degisime
ugratmasiyla ekime bagimliligin yavas yavas arttigi
kademeli bir stirecte gerceklesti. Bu dénemde insan-
lar bir klan yada buytk aile yasami strdurdiler. Ayni
zamanda klanlarin insanlari mitolojik ortak atanin ya
da totemin kisiliginde birbirlerine baglanmislardir.
Katim bazen babayla bazen anayla stirer. Av alanlari
ortaktir. Avla elde edilen yiyecek ortaktir. Ancak silah-
larda, stislemelerde, kap kacakta 6zel mlkiyet vardir.
Bu da 6zel mlkiyetin olmadigini gostermektedir. Bu
kiclk toplumda yaslilarin 6zel bir yeri blyuk bir de-
Jeri ve yetkisi vardir. (Timugin 1992)

Bu dénemdeki iktidar yapilari da bu toplumsal 6rg(it-
lenmeye bagl olarak hisimlik sistemi icinde yer alan
her tiirli gruplasmada bulunur. Yani devletin “uygar”
toplumda ortaya cikisi, ilkel toplumlardaki iktidar ya-
pilarinin farkhhdini sergilemede belirgin bir ol¢lti
gozler 6nine serer. Devlet egemenligi, oncelikle belli
bir cografi alan tzerinde yasayan halkla iliskilendirilir.
Oysa ilkel toplumlarda bunun tersine, iktidar belli in-
san toplulugu Uzerindedir. Yani cografi olanla iliskisi
halk aracihgiyladir. (Tevfik 1998)

Tarima gecis ise, hem insan toplumlarini hem de ara-
zi yapisini donusttrdl. Ekimi daha verimli kilma ih-
tiyaci hizli teknolojik yenilikleri tesvik etti. Zerzan'a
gore tarim; “Yabancilasmanin cisimlesmesi anlami-
na gelen tarim, par¢alanmanin zaferi oldugu kadar,
gergek doga ile kiiltiir arasinda gerekse de bizatihi in-
sanlar arasindaki kesin béliinmeyi ifade eder.” (Zerzan
2000) ilk tarim toplumlari kiiciik kdylere dayaliydi.
Islah edilen bitki ve hayvan yelpazesi genisledikge,
koy ekonomileri cesitlendi ve gida Uretimi teknikleri
ilerledi. Bu gelismelere kdy topluluklarinin tam giin
calisan zanaatcilarin gecimini saglama da kullanila-

2.Totem bazen bir hayvan, bocek, bir yer yada gecektir. Ani
zamanda totemin varligi kiictik capta da olsa manevi yasamin
varhigini duyurur. ’
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bilecek bir tarim fazlasi yaratmalarini sagladi. Sadece
belli yorelerde bulunan ya da Uretilen mallar oldukgca
uzak mesafeli ticarete konu olmaya basladi. Sosyal is
boltimleri artti ve bir cok yerde dnderligin soya gére
lumlarda elit siniflar, asagi tabakadaki topluluklarca
Uretilen tanim fazlasiyla geginirken, zamanlarini din-
sel, kulturel ve askeri ugraslara ayirma olanagi bul-
dular. Sulama kanallarinin, setlerin yapimi ve bakimi
ylzlerce, daha binlerce kisinin birlikte calismasini ve
ilk ciftci topluluklarda gorilenden ¢ok daha siki bir
toplumsal disiplini gerektirdi. Tarim 6ncesi ddnemde
her bir aile olagan durumlarda, kendi ekin tarlasinin
ya da tarlalarinin Grtintnu tuketti; belki torensel, din-
sel firsatlar disinda ise ¢ok sayida kimsenin érgutli is-
birligine gereksinim duyulmadi. Baslica farklilagsmalar
yas gruplari arasinda ve kadinla erkek tiirleri arasinda
oldugu icin, herkes ayni derecede 6zgiirdii ve herkes
ayni derecede havalarin kararsizliginin kolesiydi. Bu
basit toplumsal yapi irmak kiyisi ortaminda kokten
dedisti. Irmak sularinin denetlenmesi isinin emeginin
bir tiir seckin yoneticiler tarafindan yonetilmesini ge-
rektirdi. (Mcneill 2003) Tarimin hizla yayilmasi bazen
gayet feci sonuclar yaratarak dogal cevreyi de etki-
ledi. So6zgelimi arkeologlar bugtinkii Yunanistan'in
kirag arazi yapisinin 5 bin yili askin ciftciliginin sonu-
cu oldugunu, bu siirecte orman tahribatinin ve tarla
a¢manin toprak ortiisiiniin azalmasina ve agir toprak
erozyonuna yol actigini sdylemislerdir. Ayni zamanda
Zerzan tarafindan yapay bir cevre olarak adlandiri-
lan tarim, tahakkdm iliskilerinin olusumu icin gerekli
olan nesnel maniptilasyon saglayan sembolizm ve
kaltirun etkisiyle tahakkiim alaninin genisleyip mes-
rulastirildigini belirtir. (Zerzan 2000) Fredy Perlman
ise degnekle kazilarak yapilan ciftcilikten, sabana
dayali tarima ve geliskin bir sulama sistemine varan
stirecte, toplayici ve avcilar zorunlu olarak soykirima
ugratildigini belirtir. (Perlman 2006) Tarima uygula-
nan yeni yontemler yasami az ¢cok karmasiklastirirken
ve boylece sinifli toplumlari getirirken kendi kendine
yetmeyen toplum kesimleri olma 6zelligi birinci plan-
da 6nemli sonuglar dogurmustur. Yani bir nevi tarih
esigi sinifli toplumlarin ortaya ciktigr zamanlardir.
Tarih déneminin baslamasiyla toplumlar iyiden iyi-
ye sinifli bir gériiniim almaya baslamislardir. Gordon
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Childe, M.O. 3000 yillarinda Misir, Mezopotamya ve
indiis Vadisi'nde ortaya ¢ikan toplumsal degisiklikleri
“kentsel devrim” olarak adlandirirken bu bélgelerde,
bu tarihlerde ortaya ¢ikanlarin artik basit ciftlikler-
den olusan kictik topluluklar degil, cesitli meslek ve
siniflari iceren devletler oldugunu ifade eder. (Childe
2004) Ayrica bu kentler yeni bir toplumsal isbdlim
getirmekte, artik besin tretimi isinden uzaklasmis ra-
hipleri, prensleri, profesyonel askerleri bir cok alanda
uzmanlasmis zanaatkarlari ve memurlari barindir-
maktadir. Kent bu isbélimini yansitir bicimde 6r-
gutlenmekte, tapinak, saray, anitsal mezar, atdlye gibi
yapilar &n plana cikmaktadir. isbdlimu dogasi gere-
gi ayristinial bir 6zellige sahipti. ilerlemeci goriglere
gore genelde hep bir kazanim ve ilerlemenin bir par-
casi olarak gorilen isbolimu yine Zerzan tarafindan
soyle yorumlanmaktadir.“Uygarlik 6ncesi yasamin gé-
receli biitiinliigi her seyden 6nce insanlarin, daraltici ve
hapsedici bir sekilde birbirinden farkli rol ve islevler iin-
de érgtitlenmemesine dayaniyordu. Bu gtin son derece
derin bir sekilde yasadigimiz deneyim ¢oktintiistiniin ve
uzmanlasmanin saltanati karsisindaki gli¢stizliiglimu-
zlin kaynadi isbélimudir! (Zerzan 2000) Kisacasi in-
san yalnizca dodal cevreyi yagmalayarak yasayabilen
bir canli olmaktan cikinca, insanlarin sayisinda biyiik
bir artis oldu. insan, oldukca seyrek karsilasilan bir tur
olarak kalmak yerine, yogun nifuslu yerlesim yerle-
ri kurmaya basladi ve bir 6lctide sonuglari 6nceden
amaclanmamis 6nceden gortilmeyen etkinlikleriyle
bitki ve hayvan dinyasinin dogal dengesini kdkten
degistirdi.

Kentin ortaya cikisi ile arti Grtintin saklanmast icin bir
mekana gereksinim duyulmasi arasinda da yakin bir
iliski vardir. Arti Grinin saklandigr ilk mekanlar ise
tapinaklardir. Ve tapinaklar bu donemde iktidarin
mekandaki gostergelerinden biridir. Arti Griindn ko-
runmasi icin ise bir milis glictin olusturulmasi ve do-
yurulmasi gerekecektir. Uretmeden Gretimden pay
alan bir ziimre olarak dogan milis gtice din adamla-
rinin da eklenmesiyle arti tGriinlin korunmasi stirecin-
de bir yonetim birimi de ortaya ¢ikmistir. Kentler artik
onceki kultirden cok farkh bir politik, ekonomik ve
dinsel diizenin, yani “uygarhigin” merkezidir. insanlik
kentsel devrimle “ilkellikten - uygarhiga’, yani “devlet-
siz toplumdan - devletli topluma” gecmektedir.



Kentleri, uygarliklarin mekan tzerindeki temel olgu-
su oldugu savi ve uygarhgin baslangicinin ilk kente
dayandiriimasi ile daha karmasik bir gériinim kaza-
nan kentlerin ve iktidarin mekansal 6lcekte okunma-
sini kolaylastirdidi icin tarihsel siire¢ icerisinde de-
gerlendirmek, yani basitten karmasiga dogru bir yol
izlemek daha faydali olacaktir.

Yakin yizyila kadar degismeyen basat etken savun-
maydi denilebilir. Catisma ve tehlikelerin cok daha
aclk yasandigi, daha dogrusu savas teknolojilerinin
ilkel oldugu ilk yerlesme donemlerinde, kentler ve
dolayisiyla iktidar mekanizmalari bu etkenin varligi-
ni gosterir nitelikteydi ve bu durum 19. yy'da kale ve
surlarin yavas yavas son islevselliklerini de kaybetme-
sine kadar stird(i. Catalhdyiik kazilarindan yola ciki-
larak yapilan cizimler heniz tarim devriminin erken
devrelerinde, isbéliminin yeterli farklilasmayi sag-
layamadigi toplum yapisini yansittigi homojen bir
kent formu sunmaktadir.

ilk uygarliklardaki devlet yapilanmasi icin Kiirsat Bu-
min su belirlemeyi yapar: “Son derece merkeziyetci ya-
pida olan bu devletlerin despotlarina, sinirsiz iktidarin
cismanilesecedi bir merkez gereklidir. Bu merkez, ken-
tin mimari (slubu da yine despotun sinirsiz iktidarina
taniklik edecek bicimde anitsal olmalidir. Dinsel sem-
bolizm, bu kentlerin kurulusunda herhalde her seyden
once gelmektedir. Yani cismani ve tinsel iktidar birles-
mekte, tanrilar krallara kentler bagislamaktadir. Tanri
kral birligi, bir yandan toplumsal diizenin giivencesi
olan “askin” etkeni (tann) politize etmekte, 6te yandan
ise politik etkeni (kral) askinlastirmaktadir. (Bumin
1990)

Mezopotamya tanrisi Ea'da insanlara yildizlar ve tarim
ile ilgili bilgileri, yaziyi, yasalar, tapinaklar ve kentler
kurma sanatini bahsetmistir. Tanri-kral yildizlan g6z-
leyip takvimler hazirlatacak, sulama kanallar kazdi-
racak, gézlemlerin ve merkezi yonetimin kayitlarini
tutmay! saglayan aziyr bulup kullanacak, diizenin
yasalarini koyacak ve nihayet kendince cismanilesen
tanriya yarisir tapinaklar ve kentler kuracaktir. Kent,
savas halinin etkisiyle bicimlenmekte surlar, hendek-
ler, kuleler ylkselmektedir. Savas, kentin yapisina
siki bicimde baglidir. Her kent ayakta kalabilmek icin
kralinin ve tanrisinin koruyuculugu altinda genisle-

mekte, diger kentleri ortadan kaldirmaktadir. Aslinda
insan topluluklar daha 6nceden de siddeti taniyor-
lardi. Fakat diismanlarini ortadan kaldirmakla yetin-
meyip “tas Ustiinde tas birakmayan” bu “kurumlas-
mis siddet” kentlerde, uygarlikla birlikte doguyordu.
Distinceyi kalicr kilacak teknikler yaninda, sahibinin
biyukligine yarasir bir kenti ayakta tutacak teknik-
ler de bu uygarliklarda ortaya ¢ikmistir. Mimarinin ve
mekanin iktidarlarla ytzyillar stirecek beraberligi bu
kentlerde baslamistir.

Mezopotamya, Stimer, Babil krallar kendilerini deh-
set sacan tanri Enlil'le 6zdeslestirmekte, tanr kralin
ofkesi artik zenginliklerin biriktigi diger kentlere de
yonelmektedir. Goriilecedi gibi Simer Uygarligi'nda
kralin dinsel bir gorevi vardi. Bir baska deyisle kent
devletinin yoneticisi olan kisi kentin koruyucusu olan
tanrinin temsilcisiydi. Bir kentte bircok tanriya saygi
gosterilirdi, ancak o kentin sahibi olan tek bir tanri
vardi. Demokratik dizeni olusturan seckin kisiler ise
tarim alaninin 6nde gelenlerinden olusmaktaydi. Bir
tdr soylu sinifi olusturan bu insanlar kent disindaki
ciftliklerinde degil de yoneticinin sarayina ya da ba-
rinagina yakin bir yerde otururlardi. Bunlar ayni za-
manda i¢ ve dis ticareti ellerinde tutan tlccarlardi.
Bazi kentlerde saray yoktu ama her kentte tapinak
vardi. Bir kentte zenginligin en acik 6l¢ltl tapinak
saraydi. Bir duvarla cevrili olan tapinaklarin anitsal
bir giris yolu vardi. Stimer Kent Devleti'nin ortasina
yerlesim alani, yerlesim alaninin ortasinda da kent
tanrisinin tapinagi bulunurdu. Avsar Timugin‘in belir-
lemesiyle tanri kraldan uzun, kral insanlardan uzun,
yurttas dismandan uzundur. Yine mekansal goster-
ge olarak bu durumu betimleyen Necmi Bayram da
“Siimer‘den baslayarak her yere anit dikme bir modadir
gidiyor. Dikilen anitlardaki sahsiyetler “Ben buradayim’,
“Hepinizi gériiyorum’ “Ne yaparsaniz yapin benden
kurtulamazsiniz” diyorlar. Caddelerde, sokaklarda gezi-
nenleri tirkiittiyorlar. Her yerde olduklarini haykiriyorlar;
¢linkii onlar kenti yaratan, temellerini kent lizerinde ku-
ran devletin adamlar” diyerek mekansal hakimiyetin
bu sekilde kalici olmak istedigini ifade eder. (Timugin
1992)

Babil Uygarligr'nda da kralin iktidari ve onun koydu-
Ju yasalara karsi gelenlerin tann tarafindan salgin
hastalik, kithk gibi felaketlerle cezalandirilacaklar
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Hamurabi Yasalarinda belirtilmistir. Hamurabi, tarim
tanrnist Madruk'u tim Ulkeye en ytlice tanrn olarak
beimsetmistir. Madruk 6bir tanrilarin Gsttiindedir.
Tam glcladur, yerin, gogun, insanlarin yaraticisidir.
(Timugin 1992) Bu uygarliklarda oldugu gibi Misir
Uygarligi'nda da inancin kurumlastigi yer tapinaktir.
Tapinakta genis birinsan toplulugu icine alan kati sira
dlzenli bir rahipler 6rgitd vardir.

Olciim dolayisiyla matematik ve geometri de ilk kez
uygarligin dogdugu Mezopotamya'da gelisti. Zama-
nin 6lctimi de bununla birlikte gelmistir. Tarim yilinin
diizeni, ekimin dikimin ne zaman yapilacaginin bilin-
mesine bagliydi. Uygarligin temel yapitaslari olan,
Yazi (dolayisiyla 6l¢ctim ve matematik) bunun kullani-
cist olan din ve yonetimin iliskisi William H. McNeill'in
“Diinya Tarihi” adli kitabinda soyle 6zetlenmektedir:
“Boyle bir takvimin ydriitiilmesi, gercekten rahiplerin ilk
tarimcilara sundukiari en 6nemli hizmet olmustur. Bir
takvimi ydritmek icin gereken bilgi ise, rahiplerin top-
lumda sahip olduklan Ustiinliigiin énemli bir dayanadi
olmustur. Siradan ciftciler, bu kimselerin mevsimlerin
gelisini 6nceden bilebilmelerinin, onlarin tanrilarla ézel
iliskilerinin belirtisi oldugunu ve bu nedenle kendilerine
gosterilen itaati hak ettiklerini diisiinmds olabilirler.
Sulama islerinin érglitlendirilmesi, ézel énderlikleri bu
hareketin dogurdugu tiim teknik ve toplumsal sonugla-
riyla birlikte genis dl¢tide mevsimlerin gelisini énceden
gbrebilme yeteneklerine sahip rahiplerin yénetimi altin-
da baslamis olmall.” (Mcneill H 2003)

Gozetim faaliyetlerine yonelik olarak dustndigu-
muzde de yazi, hem bir kayit sistemi olarak toplu-
luga ait bilgilerin derlenmesinde hem de hiyerarsik
bir tabakalasma yoluyla alt siniflarin denetim altinda
tutulmasinda 6nemli rol oynadigini sdylemek mim-
kiindiir. Ornegin idari alanda uzmanlasmis bir yéne-
tici kadrosunun ortaya ¢ikisi, yonetenler yoneticilerin
bilgi ve faaliyet alanlari arasinda keskin bir ayrimlas-
maya yol agmistir.

iktidarin mekansal érgiitlenmesinde énemli bir isle-
ve sahip simetri ve geometrinin kullaniimasini yine
Elias Canetti soyle ifade eder: “Pek ¢ok kadim uygar-
ligin ¢arpici ézelligi olan simetri, kismen insanin kendi
etrafinda esit mesafeler yaratma girisiminden tiirer.
Bu uygarliklarda, glivenlik mesafelere dayandirilir ve
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sembolik olarak mesatelerle ifade edilir. Baska herkesin
varliginin temeli olan yénetici en uzakta ve en bariz bi-
¢imde durur; yalnizca parlakligi ile degil, bu bakimdan
da glinesle, ya da Cinlilerde oldugu gibi, daha genis
olan gékytiziiyle ézdeslestirilir. Etrafinda giderek daha
cok odali saraylar insa edilerek ona ulasmak zorlastiri-
lir. Onun istegi olmadan iceriye girilmesini imkansizlas-
tirmak icin her dis ve i¢c kapiya ¢ok sayida muhafiz yer-
lestirilir. Uzaktaki gtivenli yerinden, herhangi bir insani,
nereden olursa olsun yakalatabilir. Ama yiiz kat duvarin
arkasinda korunurken, herhangi biri onu nasil yakala-
yabilir?” (Canetti 2006)

Mezopotamya kentlerinden biri olan Ur kentinin ka-
intilarindan gorilebilecegi gibi uygarligin ilk yiz-
yillarindaki kent, din temelli yonetimi simgeleyen
ve devrin en gug¢lt imkanlarini kullanarak gosteris
yapan bir tapinagin ¢evresinde gruplasmis ve onun
altinda kalmis gibi gértinen konut dokusundan mey-
dana gelmektedir. Ur kentinin ortasinda yiikselen bir
tapinak vardir. insanin dogaya sahip cikisinin ve uy-
garlik ile birlikte tuttugu aykiri yolun bir ifadesi olarak
nitelenebilecek yapinin, o déneme kadar ne insanin
hayal edebilecedi, ne de dogada bulunabilecek, ge-
ometrik ve ince bir 6lcime dayanan, dolayistyla ma-
tematik ve geometri bilgisi gerektirecek yapayligiyla
dogaya meydan okuyan bicimi gorilmektedir

Bu uygarliklarla birlikte olan kentsel devrim, erkek
egemenliginin de baslangici olmustur. Bu toplum-
sal ve siyasal degisikliklere, kadinlarin toplumda ve
ana figurtiniin dinde oynadidi rolde meydana gelen
derin bir degisiklik eslik etti. Artik tim yasamin ve
yaraticihdin kaynadi topragin tretkenligi degil; yeni
icatlar, teknikler yaratan zihin, soyut dislince yete-
nedi ve yasalarla birlikte devletti. Kentlerdeki kale ve
dinsel yapilar genellikle dikdértgen bicimindeydi. Er-
kek egemenliginin mekandaki sembolleri dogru ¢iz-
gi, dik agy, dikili taslardi. Oysa 6nceki kilttrdeki evler,
firinlar, sarniglar, tekneler, kiipler egri, akici cizgileri
ile kadin etkisinin 6rnekleriydi. Misir'da ev ve anneyi
ayni hiyeroglifik isaretle anlatiyorlardi. “Kadin ile erkek
arasindaki var olan biyolojik farklihgin bir toplumsal
farkliliga déndistdrdlip esitsizligin ve erkek egemenligin
mesrulastirici gerekcesi yapilmasi, neredeyse uygarligin
kendisi kadar eskidir. Kadini doga ve beden, erkedi ise
kdltdir ve akil ile 6zdeslestiren bu anlayisa gore erkekler



6liimsliz kdiltir Grdinleri yaratirlarken kadinlarin yazgisi
yalnizca 6liimli bedenler(¢ocuk) yaratmaktir. Bu, cinsi-
yete dayali isbéliimd, erkek ideoloisine gore hem doga
hem de tanri yasasidir!” (Berktay 2003)

Ortacagda ise iktidar, yine din temelli ama bu sefer
savunma da hesaba katilarak kaleler ve kilise olarak
orgutlenmistir. Bu donemi Huberman “Kilise biitiin
hristiyan diinyasina yayilmis bir érglitti, herhangi bir
tactan daha gii¢li, daha yaygin, daha eski ve stirekliydi.
Dindar bir cagdi bu ve tabi kiliseninde muazzam mane-
vi glicli ve prestiji vardi. Ama bunun yani sira o ¢cagda
var olabilecek tek bicimde serveti vardi: Toprak. Feodal
cagin en blytik toprak sahibi de kiliseydi. Yasadiklari
hayattan kuskulari olan ve 6lmeden 6nce tanrinin gé-
zline girmek isteyen insanlar kiliseye toprak badislardi”
(Huberman 2007) seklinde yorumlamustir.

Sanayi kentinde ise fabrikalarin hizla yayilmasi ve
ekonomik gelismeler, farkl islevlerde yapilarin insa
edilmesine neden olmustur. Sanayi devrimiyle hiz-
la blyilyen kentlerde bir taraftan pazarin islerligine
donuk ve toplumsal hiyerarsiyi yansitacak fiziksel
diizenlemeler yapilacak, diger taraftan da kent igin-
de yollar, kopriler, operalar, okullar, kiitiphaneler, is
merkezleri, fabrikalar, tren istasyonlari vb. yeni, ka-
musal islevi olan blylik yapilar insa edilecektir. Ayak-
lanmalara, isyanlara karsi planlamanin giderek hakim
oldugu, kent merkezlerinin bu sekilde ele gecirildigi,
iktidan yansitan dik acilarin kentte var oldugu, genis
caddeler, dar sokaklar ve yiiksek anitlarin hakim ol-
dugdu tek tip ve standart formun yarattigi totaliter ve
otoriter bir ddnem yasanmaya baslamistir. Modernite
sirecini “kapitalizm sonucu toplumsal bicimde yerles-
mis hayat tarzi” olarak degerlendiren Berman artik bu
surecle birlikte merkeze tanri yerine insanin yerles-
tirildigini belirtir. (Berman 2009) Gelenekten kopup
tarihi yitkmak olarak algilanan bu anlayisla birlikte
topraga bagimli yasam tarzi sona ermis, yasam kent-
lerde yogunlasmis, tGretim kirsal bolgelerden koparti-
lip kentte yogunlasmustir. Bir kent Gtopyasi olarak da
degerlendirilen bu dénemde sermaye akiskanligini
kolaylastirmak ve birikimi artirmak temel hedef ol-
mustur. 20.yy'da ise sermaye akisinin hizlandigi gok-
delen olgusunun basladigi; is merkezleri ve alisveris
merkezleri olarak yer edindigi gériilmektedir. Bu do-
nemde kapitalizmin yalnizca tretim ve tiketim iliski-

lerini diizenleyen ekonomik sistem olmaktan ¢ikarak,
glindelik hayati diizenleyen kdltirel bir gerceklik
haline geldigi gériliir. Ozellikle bu dénemle birlik-
te degismeye baslayan Uretim-tiketim iliskilerinin
kentlerdeki glindelik hayat pratigi Gizerinde 6nemli
etkileri olmustur. Bireysel kimligin ifadesi olarak se-
killenen tlketim toplumu Marx tarafindan “insanin
toplumla, cevresiyle diinya ile yabancilasmasi” olarak
ele alinmistir.

Uretimin tiiketim tarafindan siirekli olarak uyarilma
zorunlulugu, yeni pazarlama stratejilerinin gelisti-
rilmesi, reklam sektortiniin genislemesi, modanin
tlketimi arttirict bir sosyo-kultiirel fenomen haline
gelmesi, gelisen bilisim teknolojisine paralel olarak
internetin yeni bir tiketim araci olarak kullaniimasi
ve alisveris merkezlerinin tiketim araclari olarak ye-
niden orgitlenmesi bu donemin temel belirleyeni
olmustur. “Tiiketim katedralleri”, “tiiketim kenti” ya
da “kiltiriin satisa sunuldugu alan, glindelik hayatin
planlandigi yer” olarak ifade edilen alisveris merkezle-
ri bu donemde iktidarin fantazmagorik alanlari olarak
mekandaki en 6nemli unsurlar haline gelmistir. Gott-
diener “Anlatim Téz(i”, yada “sermayenin paraya dénui-
stimi icin tasarlanmis mekanlar” olarak, Baudrillard'in
ise “meta panayin” yada “kent simiilasyonu” olarak
alisveris merkezlerini adlandirmasi da bu ylzdendir.
(Tuncer, 2009)

istanbul ve Alisveris Merkezleri

istanbul'un tarihi carsilarinin yani sira modernles-
meyle birlikte yeni alisveris mekanlar ortaya ¢ik-
mistir. ilk olarak 1950li yillarda gelismis Ulkelerde-
ki perakende ticaret diizeninden etkilenmelerinin
baslanmasi ile Migros Turkiye'ye girmis ve 1956'da
Gima'nin kurulusuyla gelisim slreci devam etmistir.
Ulkemizdeki ahsveris merkezlerinin ilk kurulus yerleri
olarak metropol sehirler tercih edilmistir. istanbul'da
ozellikle 1980'den sonra, liberal politikalarin uygulan-
masi hiz kazanmistir. Bu donemde lke kiiresellesme
siirecine girerek diinya ile bltlinlesme ¢abasindadir.
Yabanci sermaye Tiirkiye'yi ve ézellikle de istanbul'u
potansiyel pazar alani olarak gérmustiir. Turkiye, Is-
tanbul ve diger sehirlerde de alisveris merkezleri bu
baglamda artip, yayilmislardir. Daha sonra bu po-
tansiyel istanbul metropoliten alani iginde ve kent
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merkezi disinda yeni alisveris mekanlarinin agilmasi
seklinde degerlendirilmistir. O yiizden istanbul'daki
alisveris merkezlerinin kapladigi alan Turkiye ortala-
masinin da Ustiindedir. 1980'li yillarla birlikte tiketi-
cilerin ithal mallara olan ilgisiyle bu triinlerin buluna-
bilecegi alisveris merkezlerinin kurulmasi zorunlulu-
gu dogmustur. ilk drnek; 1988 yilinda devlet ortakhgi
ile Atakoy'de acilan Galeria Alisveris Merkezi Hous-
ton'daki “The Galleria” alisveris merkezinden esinle-
nerek yapilmistir. Atakdy Turizm Merkezi kompleksi
icinde yer alan Galeria Alisveris Merkezi, o ddnemde
bu tip alisveris merkezlerinin ilk drnedi olmasi sebe-
biyle sadece Atakdy'ti degil, tiim istanbul'u etkile-
mistir. Donemsel olarak acilan alisveris merkezlerinin
ise yine 2000 den sonra yogunlastigi gorilur. 1980
- 1990 yillari arasinda alisveris mekanlari hem nice-
liksel hem de niteliksel olarak degisim gostermekte-
dir. Turkiye'de 1980-1990 yillari arasi liberal ekonomik
politikalar, genel olarak disa acilma amacina yonelik
olarak glimrik vergilerinin indirilmesi, ithal mallarin
Ulkeye kolaylikla girebilmesi, kiiresellesme seklinde-
dir. Tekstil sanayi, sanayilesme icinde ilk sirada yer alir.
iletisim araclarinin artmasi, tiiketim toplumu olma
yonindeki egilimler, neredeyse tiketimin bir yasam
tarzi olmaya basladigi gérilmektedir. Tim bu unsur-
lar allﬁveri§ mekanlarindaki niteliksel ve niceliksel de-
gisimi olmazsa olmaz hale getirmistir. (Hascelik 2001)

1990'dan itibaren farkli semtlerde birbiri ardina kuru-
lan bu merkezler kentin ekonomik yasaminda oldugu
kadar sosyal yasaminda da yeni bir ilgi odagr olustur-
mustur. Bu merkezler biinyelerinde sinema, tiyatro,
toplanti ve fuar salonlari, buz pateni pisti, oyun salon-
lari ve cesitli Glke mutfaklarini sunan restoranlari ba-
rindirmaktadir. istanbul'daki alisveris merkezlerinin
ilk 6rneklerinde amag daha ¢ok kapali bir mekanda
aligveris olgusu lzerinde yogunlasmakta, gerek mi-
marileri gerekse barindirdiklar fonksiyonlar agisin-
dan belli sinirlar icerisinde kalmaktadir. Ancak son
zamanlarda ortaya cikan alisveris merkezlerinin belli
bir konsepti ve bu konsept cercevesinde kendilerine
dzgli mimarileri bulunmaktadir. istanbul kent yasa-
minda kendilerini ¢ekici kilmak icin alisveris merkez-
leri kentlilere farkli mekanlar sunmaya baslamistir.

Turkiye'de ve istanbul'da ilk alisveris merkezi olan
Galleria'nin acildigi 1988 yilindan 2013'e kadar 48 ilde
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299 adet alisveris merkezi insa edilmistir. Bunun yani
sira insasi devam eden aligveris merkezleri ve aligveris
merkezi barindiran konut projelerinin insalari devam
ediyor. 2014 yilinda 30, 2015 yilinda ise 26 yeni alisve-
ris merkezinin acilmasi bekleniyor. Sadece istanbul'da
éntumuzdeki yillarda 32 adet yeni alisveris merkezi
projesinin yapilmasi bekleniyor. Turkiye'nin buyik
gruplarinin yani sira yabanci sermayeli kuruluslar da
Tarkiye'de alisveris merkezi yapmak icin yarisiyor. Pek
cogunun reklaminda ve sloganlarinda goruldugi
Uzere bu merkezler “cagimizin yeni yasam merkezleri”
ya da icinde yasadi§imiz “diinyanin kalbi” haline gel-
mislerdir. Oyle ki neredeyse burada yazili kurallari ol-
mayan yeni bir yasam pratigi sergilenmektedir: Daha
kapisindan girerken gtivenlik kontroliyle iceri alinan
insanlar birden karsilastiklari genis atriumlu, yapay
bitkili, yerleri cilali bu mekan karsisinda hayranhklari-
ni gizleyemezler. Bununla birlikte her tiirlt asiri cosku
ifadesinden (6rnegin yuksek sesle giilmek, bagirmak,
kosmak vs..) uzak davranmalarinin gereginin farkin-
da olarak vakur bir ifadeyle bu yeni yasam pratiginin
icinde yerlerini alirlar. Bu yeni yasam pratiginin igin-
de alisveris merkezinin kapisindan girdikten sonra,
mesledi, toplumsal stattist, egitimi vs. her ne olursa
olsun herkes bu catinin altinda birbirine esittir! Giri-
len bittin magazalarda, satis gorevlileri, herkesi ayni
standart sozclikler ve standart mimiklerle karsilarlar.
Bununla birlikte, merkez icindeki genel mekanlar,
banklar, havuzlar, atriuma bakan genis teraslar her-
kesin 6zglrce oturup, dinlenmesi ve etrafi seyretmesi
icin tasarlanmistir.

Burada alisveris kadar temel olan bir diger aktivite
ise “gérmek” ve “gérilmektir”. (Vural 2005) Alisveris
merkezleri gorildigu tizere, is saatleri disinda ailenin
farkli ilgi alanlarina sahip butin bireylerinin kendi ilgi
alanina gore cesitli aktiviteler bulabilecegi alanlardir.
Baudrillard, alisveris merkezlerindeki bu yasam prati-
gini soyle anlatir:“Hos bir alisveris yapabilmek, ayni ha-
valandirmali mekanda kocalar ve ¢ocuklar bir filmi sey-
rederken besin maddelerini, apartman ya da yazlik icin
gerekli nesneleri, giysileri, cigekleri, en son ¢ikan romani
ve en yeni gadget'i tek bir seferde almak, oracikta he-
men hep birlikte yemek yiyebilmek. Kafe sinema, kitapgi,
oditoryum, incik boncukgular, giysiler ve diger pek ¢ok
sey daha alisveris merkezlerindedir.” (Baudrillard 1997)



Baudrillard'a gore aligveris merkezleri bir kaleydos-
kop gibi her seyi icine alabilir ve bu merkezler bir
meta panayirini andirirlar.  Aslinda Baudrillard’in
meta panayiri olarak adlandirdigi, alisveris merkez-
lerinin kullanicilarina sundugu kiiglik bir kent yasan-
tist similasyonudur. Alisveris merkezleri, gorildigu
lzere, barindirdiklari yapay agaglar, selaleli havuzlar,
telefon kullibeleri, oturma banklar, cesitli bitkiler,
meydan saatleri ile neredeyse ki¢lk birer kenti andi-
rirlar. GUnlmizde, alisveris merkezleri, birbiriyle an-
lamsal ve mekansal olarak hicbir iliskisi bulunmayan
athkarinca, buz pateni pisti gibi eglence 6geleri, pa-
naromik asansorler, ylriiyen merdivenler gibi tekno-
lojik 6geler; kemerler, kubbeler, képriler gibi mimari
Ogelerin bir araya geldigi gercekistli mekanlar hali-
ne déntsmdislerdir. Ancak, su bir gercektir ki alisve-
ris merkezleri kimi zaman ge¢mise dykiinen “kitsch”,
kimi zaman ise bir uzay istasyonunu andiran “high-
tech” ic mekan anlayislariyla cagimizin yeni kamusal
mekanlaridir. Bu mekanlar icinde kurulan kamusal
iliski de, aynen alisveris merkezinde kurgulanan ya-
pay diinyaya benzer bir sekilde kendiligindenligini
kaybetmistir. iklimlendirmesinden, giivenlik kontro-
~ ltne kadar fiziksel ortama dair her seyin diizenlenmis
oldugu alisveris merkezlerinde kamusal iliskiler de
diizenlenir hale gelmistir. Oyle ki, aligveris merkezi
icindeki satis gorevlilerinden, glivenlik personeline
kadar pek cok calisanin musterilerle kuracadi iliskiler
de soyleyecegi diyaloglar bile bu diizenleme icinde
yer almaktadir. Bu baglamda, Baudrillard'in da dedigi
lizere glinimuzin kamusal mekanlar olan alisveris
merkezlerinde kamusal iliski de kendiligindenligini
kaybetmis ve tiplesmis bir hale gelmistir.

Sonug ve Genel Degerlendirme

ilk cagda tarimi érgiitleyen ve din kurumunun giici-
ni elinde bulunduran bir sinif toplumu yonetirken ve
din ile savunma kentlerin basat formunu olusturur-
ken, buglin ise yonetim araci olan “tiiketim” kent for-
muna damgasini vurmaktadir. Buglinlin tapinaklari
olarak kentin baskdsesine oturan alisveris merkezleri-
ni tiim bir tarihe ayni, yalin perspektifle bakildiginda
kentin Uzerine oturtulmus alisveris mabetleri olarak
gormek pek de zor degildir. Artik ne ulus devlet, ne
monarsi, ne de dinin, sinir olmayan sirketlerden daha

fazla s6z sahibi olmadigini sdylemek fazla iddiali olsa
da, tek kelimeyle “tiiketim” tim bunlarin lizerine geg-
mis durumdadir. Sonug olarak ¢agimiz toplumunu
ve aslinda iflah olmaz kentsel sistemini de oldukca
iyi aciklayan sosyal elestirmen John Zerzan'in bir ta-
nimi, doda icerisinde birkac bin yil gérece masum
ve sinsi bir kanserli doku gibi gelisen ve “ilerleyen”
uygarlik olgusunun, buglinkl ulastigi evrede hangi
noktaya geldigi hakkinda bir fikir ortaya koyuyor ki
eger bu fikri dogru kilacak tek bir kanit varsa o da par-
casl oldugumuz ekolojik sistemde, nereden nereye
geldigimizdir; Fakat neticede, bu agidan kent formu
bu olgunun “kanserli” dokusu olarak, hastaligin veya
ilerlemenin gelisim evrelerini yansitmaktadir. “A¢ik¢a-
si, 6zl tatminin yadsinmasi olan bir toplumda, tatmine
ulasmak umuduyla her sey tiiketilebilir ve zaten tiiketil-
mektedir de. Ne var ki béyle bir él¢iisiizliik, en azindan
tatmine duyulan acligi ve icinde bulundugumuz kosul-
lara gGsterilen derin hosnutsuzlugu géstermektedir.”
(Zerzan 2000)

GUnumuzde alisveris merkezleri, ekonomik bir olgu
olarak gosterilmesinin yaninda toplumsal bir faaliyet
ve faaliyet alani olarak da rol Gstlenmektedir. Tarih-
sel sirec icerisinde tlketim aliskanliklarinin degisim
gostermesiyle birlikte, alisveris mekanlari da bicimle-
rini, yapilarini, islevlerini ve konumlarini sermaye ikti-
dari tarafindan degistirmistir. Modern zamanlarin en
yaygin alisveris mekanlari alisveris merkezleridir. ikti-
darin bu yeni fantazmagorik érgiitlenme araci kentin
hem yapisal hem de sosyal olarak yiiziini degistir-
mistir. Alisveris merkezleri ayni zamanda kente yeni
kavramlar getirmistir. Kent merkezinin tim islevlerini
Ustlenme roll de iktidar tarafindan aligveris merkez-
lerine verildigi icin ayni zamanda kamusal alan islevi
goérmislerdir.

Temelde iktidar kendi rizalar olsun ya da olmasin
baska insanlarin davranislarini kontrol etme yetisi
seklinde de 6rgutlenebildidi icin bulundugu mekani
da bu anlamda yasamsallastirir. Bir sekilde iktidar tiim
olanaklarini kullanarak toplumu bicimlendirmeye ve
denetlemeye calisir. Bu slirecte toplumun bilincinin
belirlenmesi ve iktidarin biling yapilari tizerine yaptigi
etki ile toplumun iktidari i¢sellestirmesini saglamaya
calisir.
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Sonug olarak 20.yy kapitalizmiyle birlikte gtindelik
hayati diizenleyen kultiirel bir gerceklik olarak or-
taya cikan tlketim artik glinimuze yaklastikga ikti-
darin temel belirleyeni olmustur. “Bireysel kimligin
ifadesi tiiketimdir’ diyen Baudrillard'dan hareketle
modern tiketim toplumunun mekénini blyik als-
veris merkezleri olarak okumak mimkiindir. Walter
Benjamin'in fantazmagori yani aldatici goriinti ola-
rak bicim, form, goriintiiniin 6n planda oldugu yapi-
larin giderek mekana yayildigi savi ve Baudrillard'in
simulasyon (hipergerceklik) olarak sundugu yapida
gerceklik ile sahte arasindaki farkin yok olmasi ahs-
veris merkezlerinin kli¢lk kent yasantisi similasyonu
yarattigi savi agisindan degerlendirilebilir. Camus,
Gide ve Descartes'in ortaklastigi “insan tabiat icinde
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Ozet

Son yilarda Tiirkiye'nin tiim bliyiik kentleri olumsuz bir gelisim icinde olduklarindan siirekli elestirilmek-
tedirler. Bu elestirilerden en bliyiik payi alan baskent Ankara‘da, yapilan onca yatirima, yapilardaki sayi-
sal patlamaya karsin kentsel ve mimari basarilardan s6z etmek nerdeyse imkansiz gibi gériinmektedir.
Bu olumsuz gelisim kuskusuz kenti/mimariyi var eden ¢ok sayidaki aktére mal edilip, kente ve mimariye
dair bir okuma gerceklestirilebilir. Ama bu ¢alismada amacg, bu okumayi dogrudan mimar tizerinden yap-
maktir. Bu nedenle mimarin ¢aglar boyunca kabul edilmis vazgecilmez roli, son dénem Ankara’sinda, mi-
marlik-iktidar iliskisi cercevesinde, bicimlendirme siireclerinde, “gelenek” kavramindan hareketle yeniden
irdelenmeye calisiimistir.

Hollanda mahkemelerinde psikolog olarak bilirkisi- MiMARLIK- iKTIDAR,
lik yapan bir arkadasimiz, ikinci evliligini yaptig icin GELENEKCILIK VE MiMARIN ROLU:
kendi 6z annesini 6ldiren Tirk genclerinin  olayi ANKARA ORNEGiI

anlatirken gercekten cok icten bir inancla bunun bir
"Tiirk gelenegi” oldugunu iddia ettiklerini anlatmisti.
Bu cocuklar, genelde olayin ikincil aktorleri olan bu-
yukanneleri tarafindan doldurulup yénlendirilirken, Prof. Dr. Aysu AKALIN,
asil aktorler, yani babalar/eski esler bu anlatida yer Gazi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi
bile almamaktaydi. Bugiin geldigimiz noktada tipki

bu olayda oldugu gibi her seyi “gelenege” atfederek

gelisen mimarlik alani, her glin yeni “Tiirk gelenekleri”
icat etmektedir. Bize ilk basta, olumlu pozitif anlam-
larla ytkltiyms gibi goriinen “gelenek” kavrami kot
niyetli ellere gectiginde kolayca tehlikeli bir silaha
donistip anlamini kaybedebilmektedir.

Doc. Dr. Hakan SAGLAM,
TOBB Universitesi Mimarlik Fakdiltesi

Sosyoloji sozlliglinde “gelenek” bir toplumun, ylz-
yillar 6ncesinden kendi icerisinde dogan, kusaktan
kusaga gecerek 6zel bir bag olusturan davranis kural-
lari olarak tanimlaniyor. Aslinda bu olumlu anlamiyla
gelenek insanlarin birbirlerine aktardiklari basarilar,
dersler ve bizim alanimizda ¢ok énemli olan yapma
bilgisi gibi bir birikime isaret eder ki boylece kusak-
lar arasindaki o giicli bag saglam kalabilir. Bir baska
tanimda ise “gelenek” “olumlu etkisiyle gortis tarzinin
donmus bir nitelik kazanmamasina, olumsuz sekli ile
de gértis tarzinin donmus bir nitelik kazanmasina hiz-
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met eder, “gelenekgilik” olarak adlandirilan bu olumsuz
durum 6zellikle bicime bagli olmak gibi zayif bir yonle”
(Menglsoglu, 2003) tanimlanmistir. Bu tanimdan
actkca anliyoruz ki “gelenek” aslinda hayata bakisi-
mizi olumlu yada olumsuz etkilemektedir. Nedense
sonyillarda “gelenekten” “gelenekgilige” gegis yeni bir
“Tiirk gelenegi” olabilecek nitelikler tasimaktadir. Bu-
giin ‘gelenekgcilik’ hayatimizin her alaninda, dilimiz-
den dizilerimize, kentlerimizden mimarligimiza, etkin
bir bicimde gelismektedir. Mimarliktaki bu yeni“gele-
nekci” olusumda dini ve milli bir gériismus gibi orta-
ya konup var edildigi icin de elestirmek, degistirmek,
tartismaya agmak imkansizlasmakta ve giderek de
tabulastirilmaya calisiilmaktadir. Nesiller arasindaki
iletisim icin varligi kacinilmaz kabul edilen gelenege
karsin gelenekcilik Menglisoglu'nun da belirttigi gibi;
“sekilcidir, ve insanin iginde bulundugu durumla hemen
hemen ilgisi yoktur” (Mengiisoglu 2003) Yasamsal ger-
cekler disinda “mis” gibi olma durumunun disaridan
enjeksiyonu ile glindelik hayatimiza, kilttrimuze
yada gelecegimize bir sey katilamayacadi cok aciktir.

Diger taraftan meslek 6rgttleri, akademisyenler tara-
findan bugtin kentlerimiz ve dolayisiyla mimarligimiz
degerlendirilirken asagr yukari benzer elestiri konu-
lar etrafinda fikir birligine varildigi gortlmektedir.
Kenti ve mimarligi belirleyen ana aktorlerden birinin
ekonomi oldugu vazgecilmez kabullerden biridir.
Harvey'inde vurguladigi gibi “kentlesmenin biitiin di-
namikleri bugiin esas itibariyle bliylik sermaye sirketle-
rinin egemen oldugu neoliberal kapitalizm tarafindan
belirlenmektedir ve bizim baska tirli bir kentlesmeyi
bulup ortaya ¢ikarmak icin ¢calismaya baslamamiz ge-
rekmektedir!” (Harvey, 2012) Ekonomi ve giderek onu
elinde tutan gli¢ bugtin neredeyse ana belirleyici ola-
rak davranmakta, vazgecilemez ya da degistirilemez
bu durum karsisinda ¢éziim bulmasi gerekenlerse,
kenti olusturan tim aktorler olmaktadir (tasarimci-
lar, mimarlar, kent plancilari, politikacilar, sosyologlar
vd.). Ekonomik gli¢ ne yazik ki olumsuz bir girdi ola-
rak 6zellikle kamusal alanlar tGzerinde etkili olmakta-
dir. Erzen'in de belirttigi gibi “lilkemizdeki gorsel kiil-
tir eksikliginden dolayr kamusal alanlar yalnizca glic
sahiplerinin ve ticari amag gtidenlerin istedikleri gibi
davrandiklari yerler olarak kalmaktadir.” (Erzen 2011).
Ekonomik gticlin kentleri etkileyip olusturmasina
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verilebilecek en iyi érneklerden biri Ankara Kizilay
Binasi ve icinde yer aldigi Kizilay Parki’'nin ekonomi-
nin etkisiyle zaman icinde giderek kiicilmesi ve bir
gecede cikan kararla yapinin yikilarak yerine dlcek
disi rant tesisinin yapilmasidir. Agilan yarismada, alan
lizerine dnerilen park projesi ddtle bile aday olamaz-
ken jlri en ¢ok rant getirecegini diisiindligi projeyi
birinci 6dile uygun gérmistir. Kapitalizmin gélge-
sinde, onun istedigini yapmak ekonomik glice boyun
egmek, yeni bir “Tiirk gelenegi” olarak hemen devreye
girmistir. Baslangicta Glven Park’in devami niteligin-
de kentlinin nefes alabildigi kamusal bir park olan
alan, iyice kuctilerek bugtin siradan bir aligveris mer-
kezinin zavalli giris platformuna déntismustur.

Kent bicimini belirleyen diger 6nemli girdi “politik
gti¢” olarak ele alinmaktadir.(1) Ancak her politik do-
nem, kendi ideolojisi cercevesinde kentlesme politi-
kalarini, kentlerin sosyal ve yapili cevresi ile birlikte
mimari yaklasimlarini da tanimlamistir. Kentlerdeki
gliclii aidiyet duygusu belirli stireglerde yavas ve do-
gal olarak gelisir ama her iktidar kendi ideolojisini bu
gercek olusum icinde simgelestirmeye calismistir.
Politik kimlikler kentlerin olusumunda ¢ok &nemli
rollere soyunurlar ama tarihteki en radikal stireclerde
bile mimar 6zgun kimligi ile hep 6n planda olmustur.
Tasarimci ve mimar kimligi kendi adlari ile anilan d6-
nemleri tarihe gecirmislerdir. Osmanh Klasik Dénemi
neredeyse Mimar Sinan’la 6zdeslestirilmis, Berlin'in
ikinci Diinya Savasi éncesi, timden anita dontisti-
rtilmesi Speer’le anilir olmustur. Kentleri olusturan ta-
sarimcilar, politik kimliklerin Gstlinde tasarimci kim-
likleriyle 6n planda yer almiglardir. Ancak tlkemizde
bu stirec farkh gelismistir. Son dénem yapilanlar ge-
nelde parti, belediye, idare ya da baskan/basbakan-
larin adlari ile anilir olmuslardir. Boylece yeni bir “Tiirk
gelenegi” olarak tasarimcilarin adi yok edilerek yapi-
lanlar dogrudan politik kimliklere isaret eder hale
gelmistir. Bunun nedeni Tekeli'nin de belirttigi gibi
“Bliyiiksehir Belediyelerinde baskanlar asiri derecede
yetkilendirilmis, ilce belediyelerine nefes aldirmayacak
yetkilerle donatiimis” (Tekeli, 2014) olmasi olabilir. As-
linda Osmanli son déneminde baslayan ve Cumhu-
riyet ile birlikte ivmelenen ‘modernlesme’ hareketleri
1950'li yillara kadar devam etmistir. Modernlesmenin
getirdigi, planli kentlesme ve modern mimarlik anla-



yisi hizla geliserek 6nemli bir birikim olusturmustur.
Ancak yine bir “Tiirk gelenegi” olarak yeni gelenekler
devreye girmistir. Mumcu’nun da belirttigi gibi, “7950
sonrasi ‘plan’ yerini ‘plansizliga; mimarlik ise kaosa bi-
rakmustir. Bu kosullarda tarihsel deneyim ve birikimler
ne yazik ki gelecege tasinamamistir. Bu anlayis dog-
rultusunda yasanilir olmaktan uzak, afetlere davetiye
ctkaran sagliksiz niteliksiz ve kimliksiz kentlesme ile
ylizlesmeye baslanmistir. Bu cercevede tiiketimin érgtit-
lendigi alanlar olarak tilke kaynaklarimiz, kentlerimiz,
tarihsel ve dogal degerlerimiz sistematik bir sekilde ran-
ta kurban edilmeye baslanmis, bu kapsamda pek ¢ok
rant kararlari bir dayatma olarak giindeme gelmis ve
6nemli tahribatlar yasanmustir. Basta kamusal yapilar
olmak lizere her seyi meta olarak géren bu politika ve
uygulamalardan en ¢ok etkilenenlerin basinda kentle-
rimiz gelmektedir. Son yillarda basini TOKI'nin ¢ektigi
kentsel gelisim ve planlama sirecleri yerine kentsel
déniistiim adi altinda ¢agdas ve bilimsel bir planlama-
yi yok sayan sosyal kiiltiirel girdisi olmayan insana ve
dogaya yabancilasmanin érnekleri niteligindeki pro-
jeler ikame edilmege baslanmistir” (Mumcu, 2012).
Baslangicta ilk yerlesim yerlerinde, alt gelir gruplari
icin farkh mimarlarin 6zel tasarimlari gibi ¢ok olumlu
referanslarla kendini var etmeye calisarak, cok dnem-
li bir yapi stokunu hayata gegirebilmeyi basaran bu
kurum, zaman icerisinde giderek daha tek dize ol-
maya baslamis, basma kalip nokta blok tipolojilerin
her yerde uygulanmasi yoluna gitmis ve sonugta tim
kentlerimizi aynilastirmaya baslamistir. TOKI ne yazik
ki salt nicelik artisiyla sonuglanan bu durum ile ¢ok
énemli firsatlari kacirmis bir olusum olarak kentleri-
mizi bicimlendirmeye devam etmektedir. Sistemin
merkezilesmesi, her seyin tek elden kontrol edilmesi
ozellikle kanun hikmiinde kararnameler yardimiyla
alelacele kararlar alinmasi farkl sorunlari glindeme
tasimistir. Ornegin “653 sayili kanun hiikmiinde karar-
namede yapilan diizenlemeler, yerel yénetimlerin yapi
ruhsati, yapi kullanma izni verme gibi yetkilerini zede-
lemekte, nihai karar yetkisini kendi (merkezi yonetim)
(sttine almaktadir. Bu zaten ¢cok merkezi olan yénetim
sistemini daha da merkezilestirmektedir.” (Tekeli, 2011)

iktidarlar kacinilmaz olarak mimarhgi var ederken
olumlu yada olumsuz etkileri de yaratmakta 6nem-
li bir rol stlenirler. Rem Koolhas bircok nedenle

mimarh@i tehlikeli bir meslek olarak tanimlar.(2)
Mimarhigin tehlikesini “iktidarsiziik” ile “mutlak ikti-
darin” zehirli bir karsimi olarak agiklar. Durumu bize
uyarlarsak ¢cok biiytik isler, sayisal olarak bu kadar ¢ok
insa faaliyetini gerceklestiren politik gliclin yaninda
yaptigi islere adini bile koyamayan mutlak iktidarsiz
bir meslek gurubu tam da bu ifadeyle cakismaktadir.
Mimarlik egitimi hala sosyal devlet, sosyal adalet ve
kamu yarari odakl bir aks tizerinde yiriimekte ama,
cevremizi kusatan yapi dili, hakkinda akilci, saglikli
yorum yapmak, analiz edebilmek bile imkansiz gibi
goriinmektedir.

Mimarin giderek yok olan rold, idarenin, gliciin tek-
nisyeni roline indirgenmis durumdadir. Mimar ta-
sarlayici, secici, uygulayici gibi ¢ok farkli konumlarda
olayin tam da ortasinda bulunurken bunu meslek ya-
rarina kullanmaktan cekinerek, mevcut kosulara uya-
rak yapi tasarlamaya calismaktadir. Bu olusum icinde
mimarin roli yok denebilecek kadar azalirken, mimar
attigi imza ile degistirilemez gergeklerin bas suglusu
konumuna gelmektedir. Ugur Tanyeli bugiin tasarim-
da geldigimiz yeri “yakin ge¢miste sonug (riinin na-
sil olmasi gerektigini ve o bastan 6ngériilmiis sonuca
nasil ulasilacagini diisinmeyi merkeze alan ideolojiler
egemendi ;simdilerdeyse sonug Uriinii ortaya koymayi
saglayan stireclerin neler oldugu tartismayr amaclayan
diistinme yollari doguyor ve tirmaniyor. Giderek sonug
iiriinden séz etme imkani da ortadan kalkiyor....o sa-
dece mimari vuku bulustan ibaret belirli etmenlerin ira-
di sonucu degil bir kaza sadece” (Tanyeli 2012) olarak
nitelendiriyor. Neredeyse tim “bigim ideolojileri mi-
mara verilmis bir toplumsal vekaletin bulundugu savi
lizerinde ytikselmislerdir. Yani fiziksel ve estetik cevrenin
nasil olacagini belirleme hakkini mimara ve planciya”
(Tanyeli, 2012) vermistir. Ancak bugiin plancinin ya
da mimarin ne dediginden ¢ok ekonomik ve politik
glict elinde tutanlarin ne dedigi 6nemli olmaktadir.
Ozellikle de sayilari azimsanmayacak kadar ¢cok mi-
mar, bu giiciin isteklerini gercege donistiiren tekni-
ker roliinii benimsemisken sorun daha karmasik daha
¢oziilmez bir hal almaktadir. Artik mimarda, mimarlik
riinl de timden degismis gibi goriinmektedir. Ars-
lan'inda belirttigi Gzere “Anlamini, sosyal kiiltiirel ve
cografi kosullardan ya da tarihsel yasanmshklardan
almamanin getirdigi kimliksizlik beraberinde sonsuz
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miktarda (retilebilecek, coklu bir kimlige sahip olma
durumunu getirmektedir. Tiiketim toplumunun degisen
beklentileri ile sekillenen bu ¢oklu kimlige sahip olma
durumu ise mimari lriiniin kendisini kullanip modasi

gecince atilan bir tiiketim lriiniine dénistiirmektedir!
(Arslan, 2009)

Salt projenin sanat eseri sayildigi, tasarladiginiz ya-
pinin mal sahibinin sorumlulugunda oldugu kabul
edilen bir anlayista, mimar olarak yapinizda nerdeyse
hicbir yaptinminiz olmadigi bilinmektedir. Her yapi
mimari projesi diginda, tzerindeki tabeladan isiklan-
dirmasina, kimin cani nasilisterse 6yle gercek olmak-
tadir. Mimari bir iste sorumluluk o kadar ¢ok dagitil-
mig, parcalanmistir ki sonunda sorumluluk kaybolup
herhangi bir sorunda, sucluyu bulmak imkansizlas-
mustir. Bir yandan suclu yok olurken, bu durum he-
pimizi su¢lu konumuna getirmis, gelecek kusaklara
karsi sorumlu kilmistir. Mimari projeye imza atan, uy-
gulayan, ¢izen, kontroliinii yapan mimarda, topluma
mesledine dair haksizlik yapmayi da bir “Tiirk gele-
negi” olarak, normal bir davranis bicimi olarak gérme
egiliminde olmaktadir. Giderek her yerdeki mimar-
hgimiz aynilasirken, program icerik ve bicim olarak
kopya yapilar son siirat yapilmaya devam etmektedir.
ilging, bilmedigimiz, yeni, farkli bir tasarim olmadig
gibi bunlari talep eden isveren de artik ne yazik ki
mevcut degildir. Bu durumu kolay yoldan almak ye-
rine, 6zelestiri olarak kabul edip sorunlari tartismaya
agmak gerekli ama zevklerin ve renklerin tartisiima-
dig1 bir cografyada yaptiklarinizi tartismamak zaten
kokll bir “Tiirk gelenegi” olarak gtindelik yasamimizin
her alanini etkilemektedir. Nedense cok biiy(ik bir co-
gunlugumuz icin kentsel/mimari sorunlari tartismak
ideolojik bir karsi ¢ikis gibi algilanmaktadir.

Yap! yapma, mimari olusturma gticti bir yerde hi-
kiimetlerin elinde, baska bir yerde bir baska gticiin
elinde olabilir ama hep bir glictin elindedir. Uzun bir
zamandan beri tiim diinya metropollerinde mimar-
Ik gliclin/kentin golgesinde gelisimini stirdiirmeye
baslamistir. Mimarlik bu kentsel yada mega kentsel
gelisim icinde salt cephe oyunlarina indirgenmis
meslek alani gibi algilanmaya baslanmistir. Bu olu-
sum icinde yakin ge¢miste ¢ok farkli yaklasimlar giin-
deme gelmistir. Ornegin Leon Krier, kenti yeniden
kesfedip nostaljik bir model olarak tekrardan uygu-
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lamaya koyarak, bir restorasyon ve eskinin yeniden
canlandirilmasini 6nermistir. Bugiine kadarki 6rnek-
lerde gostermistir ki tarihten ¢ok yaralanilabilir, ta-
rihle yeniden baglar kurulmak istenebilir, geleneksel
ve ulusal mimarhk yapilmasi 6nerilebilir, dogunun
yada batinin bicimlenme ilkeleri uygulamaya kona-
bilir ama bunlar mimarlik disiplininin sorumluluk
alani altinda gelismelidir. Mimarliga 6zgi sorunlari
bicimsel sorunlara indirgemek, yada glicliniizi kop-
yaya, bicim aktarmacihgina yonlendirmek iktidarin
sucudur. Bu duruma uymaksa mimarin/tasarimcinin
affedilemez sucu olarak kabul edilmelidir. Biliyoruz
ki Turk mimarhginda da eklektik donemler olmustur;
Farkli bicemler bir arada kullanilarak kendine 6zgi
bir bicem yaratma c¢abalari bir donemin karakteri-
ni yaratmayi basarmistir. Ancak mimarlik, olsa olsa
metodu ile kafadan uydurma bicemlere dénlismeye
basladiginda artik bir dénemin ruhundan bahsetmek
yerine Disneyland vari bir gerceklikten, koti bir saka
olarak nitelenebilecek olusumlardan bahsetmek zo-
runda kalisimiz yakin tarihte “Tiirk gelenegi” olarak
literatlirdeki yerini alacaktir.

Tim bu olusumlarda politikacilarin bireysel yapti-
rimlari 6n planda tutulmakta, onlarin katkilari kagi-
nilmaz gergekleri ortaya ¢ikarmaktadir. Politikacilarin
gorevi mimarlara “ne yapacaklarini égretmek dedil,
yaraticiliklarinin éntinti agmaktir. Onlarin yeni Osmanli
mimarisi vb. tercihlerini topluma empoze etmeye ¢a-
lismalari toplumun zaman ve kaynak kaybina neden
olmaktadir." (Tekeli, 2012). Buglin o&zellikle buytik
kentlerimiz icin yapilan degerlendirme calismalar
gostermistir ki en iyimser bakisla bile olumlu olarak
nitelendiremeyecegimiz degisimler yasanmamak-
tadir.(3) Tanyeli'nin de belirttigi gibi, son yillarda
"Osmanlica’nin ifade bicimleri yeniden ragbet gértiyor.
Camiler Osmanli 16.ylizyilini taklit ediyor. Konut yerles-
meleri, Osmanli mahallerinin hayali bile olmayan gé-
rinttilerini yeniden canlandirmaya ¢abaliyor. Kanuni
cagina odaklanan popliler dizi reyting rekorlari kirtyor.
Ornekler her gecen giin artiyor, bir kagis ideolojisi, giin-
cel meselelerle bas etmeyi beceremeyen toplum hayali
bir ge¢misi referans aliyor. Ne var ki tiim estetize edilmis
gecmisler aslinda normlarini alana dayatirlar, ge¢mis
tizerine diisiinme imkani ortadan kalkiyor. Cok asabi
bir ideoloji, tasarim ve estetik (retiyor.” (Tanyeli, 2012)



Tim yapilanlar muhafaza etmek, muhafazakarlik
adina yapiliyorsa bu bicimsel olmaktan ¢ikip 6ze ve
gerceklige iliskin olmak zorundadir. Bir baska deyisle
“Muhafazakarlik ge¢misin mirasinin korunmasi, top-
lumsal hafizanin diri tutulmasi esasina baglidir ki o
da temelde ‘stireklilik’ icermektedir”(Altinyildiz, 2003)
Ancak tarihsel olarak bellekten silmenin anlami ol-
mayabilir ama cadde, sokak ve semt adlarinin suirekli
degistirilmesi nedeni belli olmayan bir kamusal bel-
lek kaybi yaratmaktadir. Buda yeni bir “Tiirk gelenegi”
olarak tarihe gececek niteliktedir.

Son dénem Ankara'da gerek ekonominin, gerekse de
politik glctin etkileri hemen her alanda, her dlcekte
hicbir kategoriye oturtulamayan, pek cogu saka ola-
rak nitelenebilecek bir yapi katologu gibi éniimiizde
durmaktadir. Planli kent geleneginin énclisti olarak
Ankara diger Anadolu kentlerine 6rnek olmustur
ama gerek kentsel gerekse mimari dlgekteki plansiz-
lik, tasarimsizlik, her seyi alelacele yapma fikri yeni
bir “Tiirk gelenegi” olarak kabul edilmis gériinmekte-
dir.

Tehlikeli bir kavram olarak “gelenek” 6zellikle mimar-
lik alaninda olumsuz, kabul edilemez, akil disi her du-
rum icin kullanilir olmustur. Ozellikle Ankara'da arsa
ve konut spekilasyonlari, bir yandan politik niteli-
ginden otlrt dikkat ¢ekip tepkilere neden olurken,
bir yandan da toplumcu, katiimcar olmaktan, uzak,
dikte ettirici bir yaklagimla yapili fiziki cevremizi olus-
turmasi nedeniyle elestirilmektedir. Bu baglamda
yeni kent merkezi olarak tanimlanan S6giit6zi'ndeki
ylksek bloklarin ekonomik oldugu kadar ideolojik
olduklari da sdylenebilir. Bu ideoloji salt merkezde
degil, kentin ceperlerine de hizla yayilmaktadir. Kent
giderek siklasan periyotlar da stirekli olarak yenilenip
degisir ama nedense hig bir bicimde ne cagdas kent-
ler, ne de cagdas mimarlik skalasinda kendine yer
bulamamaktadir. Turkiye kentlerinin farkli ekonomi-
leri, farkli dzellikleri, farkh duistince ve ideolojileri ol-
masina karsin kent kasaba ve kdylerin ayniligini yara-
tan bu st etkenler degil, bu alelacele yapim firtinasi
icinde tasarimsizlik olabilir. Tasarlamadan yapmak da
yeni bir “Tiirk gelenegi” olma yolunda denebilir. Her
sey aynilasiyorsa, tim kullanicilar ayni seyi istiyorlar-
sa kenti var eden seyin kaos, karmasa, diizensizlik,
basibosluk, tasarimsizlik oldugu sdylenebilir. Oyle

ki; hem yerinden koparilarak “mis” gibi davranan bi-
cemler ve hem de bunlarin tekrar edilerek kullanimi,
diger bir deyisle yersizlik ve zamansizlik karmasa ve
kaosun temel nedeni olarak agiklanabilir.

Kent boyle gelisirken, bu ortamda mimarlik da gide-
rek kendi kurallarini yeniden koymaya baglamaktadir.
Tum mimarlik boltimlerinde temel ders olarak oku-
tulan sehircilik yada bina bilgisi kitaplarinda yer alan
bir ‘ilkokul yerlesim biriminde’ olmasi gereken mini-
mum sartlar timiyle unutulmus gibidir. Bir ilk okul
biriminde cocuklarin ‘ylirime mesafesinde kugulara,
ordeklere yem attigi yesil golgeli bir yoldan okula
gitmeleri’ bilgisinin bugiin neredeyse tlimiyle uygu-
lamadan kalktigini biliyoruz. Artik mahallelerimiz il-
kokula gére bicimlenmiyor, okullar kent ¢eperlerinde
yeni bir “tiirk gelenegi” olarak dl¢ek disi kampuslara
tasinma egilimi gosteriyorlar. Koy okullar da tarihe
karismakta, ekonomik nedenlerle daha ucuz oldu-
gu gerekcesiyle kapatilan yerlerde, cocuklar kurulan
tasimacilik sirketleri ile merkezlerdeki okullara tasin-
makta, cok farkl yas gruplari ayni dlcek disi yapilar-
da egitim almaktadir. Bir ‘ilkokul yerlesim biriminde’
birbirleriyle kesismeyen yaya ve trafik yollar mahalle
icinde yaya guvenligi ve saglikl bir yasam onerisini
vurgularken, artik neredeyse her apartman blogunu
cevreleyen otoyollara déniisen anlamsiz gereksiz ve
sagliksiz trafik ¢coziimleri yan bloga gecmeyi bile zor-
lastirmaktadir. Konut bloklart hava, gurdltd vd. kirlilik-
lere karsi savunmasiz, korunmasiz var olmaktadirlar.
Cocuklarin sokaga ¢ikmadan, mahalleyi tanimadan
yetistirilmeleri de yeni “Tiirk geleneklerinin” en 6nem-
lilerinden biri olarak kabul edilmelidir. Ankara’nin
baskent ilan edilmesinden sonra baslayan konut si-
kintisini ekonomik ranta cevirmeyi basaran politik
cevreler, her secim dénemi 6ncesi 6zellikle gecekon-
dular biytk oy potansiyelleri olarak degerlendirip
secim hesaplarinda dnemli bir girdi olarak kullanmis-
lardir. Ulkenin konut ihtiyacini mimari sosyal vd. bir
sorunsal olmaktan cok para kazanma makinesi gibi
degerlendirebilen zihniyet artik “soylulastirma” gibi
bir kavrama siginarak pastadan en biyiik payi kapma
hesaplari yapmaktadirlar. Turkceye “kapi disari edil-
mek”, “k..ina tekmeyi yemek’, gibi tercime edilebile-
cek “gentrification” terimi nedense 6znesi izerinden
degil de nesnesi Uzerinden Turkgelestirilerek, olum-
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luymus gibi bir anlam kaymasi yaratilmistir. Tim diin-
yada yenilenen tanimlari almakta zorlaniyoruz, yeni-
yi kabul edememekte yeni bir “Tiirk gelenegi” olarak
kabul edilebilir. Adina soylulastirma, sagliklastirma,
kentsel donlsim ne derseniz deyin gecekondular
bir glin degistirilebilir, dizeltilebilir olmalari ihtimali,
topografyaya uyumlari, kente kattiklari yesil alanlari
gibi pek cok olumlu yanlarina karsin bugiin hicbir
zaman degistirilemeyecek TOKi gercegi karsisinda
yok olup gitme konumuna gelmislerdir. Ne yazik ki
TOKI olusumlari bu “gelenek¢i” yaklasimlarimizin de-
vami niteligindedir. Tum gelenekgi yaklasimlarda var
olan “oldugunuz gibi gériinmemek yada gériindiigi-
niiz gibi olmamak” fikri bu konut birimlerinde de de-
vam ettirilmektedir. Hi¢ olmadigimiz gibi gériinmeyi
tercih edip, iki oda bir salon yasam diizenine uymus
gibi yaparak bu konutlarda yasamaya baslanmakta-
dir. Ama gortiyoruz ki, kisa slire sonra bu bloklarda
yasamaya baslayanlar, ortak yasama mekanlarini,
kendi geleneksel aliskanliklarini gtintbirlik ¢ozim-
lerle de olsa hayata gecirmektedirler. Bunca elestiriye
karsin hicbir sey olmamis gibi yaparak ayni konutlari
Turkiye'nin her yerinde tretmek TOKi mimarlarinin
kiltlirimuze kattiklan yeni bir “Tiirk gelenegi” kabul
edilebilir.

Actk kamusal mekanlar bu olusumdan en cok etkile-
nen yerlerin basinda gelmektedir. Gliven Park, Genc-
lik Parki, Atatiirk Orman Ciftligi gibi kentlinin en cok
kullandigi yesil alanlar, cok cesitli baskilar ve neden-
lerle, nerdeyse her iktidar donemi kictltilip bozula-
rak bu glinlere ulasabilmeyi basarmislardir. Artik yesil
alanlarin en aza indirgenmesi hatta yok edilmesi bi-
zim yeni “Tiirk gelenegimiz" olarak kabul edilebilir.

Her kése basinda acilan alisveris merkezlerine yapi-
lan vurgu da ne yazik ki yaya degil oto odakli olmak-
tadir. Giderek buylyen, olgeklerini kacirmis yapilar
“kentsel doku ile iliski kuramadiklari, gercek bir kamu-
sal nitelik tasimadiklari, geleneksel kent merkezinde
gelisen kentsel aidiyet hissini yaratamadiklar” (Ozay-
din, 2009) icin en cok elestirilen ve batidaki benzer-
leri gibi kisa gelecekte yok olacaklari distintilen yeni
“Tiirk gelenekseli” olarak kabul edilebilir ki daha sim-
diden kapanan, islev degistiren alisveris merkezi co-
galmaya baslamistir. Bittin bu olusum icinde en cok
dikkatleri ¢ceken yapilar, kiltirimize, yapi gelenegi-
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mize yeni kazandirilan kent kapilari olmustur. Ankara
gibi giderek buyutilen bir metropolde kent kapilari
kavramsal olarak varken artik gercek kapilarimiz da
olmustur. Tarihselmis gibi duran, nerede, nicin yapil-
digi belli olmayan bu kapilari mimari bir tartismada
bir yere koymak neredeyse imkansiz ama mutlak bir
ise yarayacaksa, olsa olsa altindan her gecisinizde
yeni bir “Tiirk gelenegi” olarak dilek tutmaya yaraya-
bilirler.

Sonug olarak denebilir ki mimarlik meslegi, vicdani
ve toplumsal sorumlulugumuzu bir yana birakip,
salt para kazanma mekanizmasina donustiglinde
tehlikeli bir alan yaratmaktadir. Kentini, mimarisini
yeniden kesfetmek anlamak anlamlandirmak, yerine
olsa olsa yontemiyle bicimsel aktarimlarla “mis” gibi
yapmak toplumsal bir suc¢ olarak yorumlanmalidir.
Yoksa yapilanlar tarihi, kilttrd, giindelik yasami yok
etmenin baska bir yontemidir. Zaten is bicim aktar-
maya donistigi an, meslek kendi kendini yok etmis
demektir. Bugiin gelinen noktada acik¢a ifade edi-
lense gecmise duyulan o ¢ok derin 6zlem ve bunun
sonucunda Uretilen onca yapi sonucunda ne kadar
basarisiz oldugumuzdur. Bu kafadan uydurma gele-
nekler, gelecekte gelenek olarak algilanirsa Tirk'leri
ve Turk kaltarini tanimak, tanimlamak ve anlamlan-
dirmak gercekten imkansiz hale gelecektir. Cok de-
gerli ve vazgecilmez geleneksel mimarligimiz yanin-
da bugtin yapilanlari rahatlikla “gelenekgilik” olarak
degerlendirebiliriz. Soysal hayatimizda baglayan “ge-
lenekgilik” hemen her alana yayilarak genislemekte-
dir. Mimariyi olusturan pek cok aktor ve etkene karsin
asil sorumlu mimar olmalidir, bugiin bu ¢cok olumsuz
tablonun icinde sayilari azda olsa mimarlik hayatini
basariyla ylrtiten mimarlar disindakilerin, yeniden
dogusun nasil gerceklestirecegini planlamalari ge-
rekmektedir. 7OL



Sonnot.

1. Fatih Sultan Mehmetin anlasamadigi mimarin kafasini vurdur-
dugu, Vali ve Belediye Bagkani Nevzat Tandogan'in emirlere uy-
mayan mimar istemedigi, Adnan Menderes'in bizzat tasarimlar
yaptigi, gecekondularin parlamenterlerin katkilariyla ¢oztlemez
bir sorun yumagi haline geldigi en bilinen 6rmekler olarak he-
men ilk akla gelen 6rnekler olarak verilebilir

2. Metinde bu tehlike adinizin getirdigi agirliga, meslegin zorlugu-
na, yoruculuguna ve son olarakta iktidarsizlik ile mutlak iktidarin
zehirli bir karisimi olduguna baglanir. Mimarlarin megolamanca
hayallerinin ancak bunlarin baskalari tarafindan gerceklestiril-
mesi ve kosularla bagli olmasi nedeniyle 6nemli kabul edilir.

3. Bu calismalardan Ankara icin “Arredamento Mimarlik no 281.
Temmuz-Adustos 2014 ss.102-123", istanbul icin yapilan kentsel
degerlendirme calismalari iginde “ mimarlik no 356. Kasim- Ara-
Ik 2010, 5.16-68" e bakilabilir
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Ozet

On dokuzuncu yiizyil Osmanl mimarhginin iktidarla iliskisini tartisan metin, iktidari siyasal bir erkin mil-
kiyetinde bulunmayan kuvvetler arasi iliskisellik iginde ele aliyor. Ayrica metin, bazi tekil durumlar ve tarih-
sel olarak gézlemlenebilir olan diizenlilikler tzerinden bu dinamik iliskiyi genel bir baglama yerlestirmeyi

deniyor.

ON DoKuzuNcu YUZYILDA
MiMARLIK VE BiLGi / IKTIDAR
ILiskisi UZERINE

Yrd. Do¢. Dr. Gksun AKYUREK,

Mimarlik ve Tasarim Fakdiltesi,
Bahcesehir Universitesi, istanbul
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1863 yilinda istanbul'da buglnki Sultanahmet
Meydani'nin kuzey ucuna, Ayasofya’nin gliney girisi
ile karsilikli olarak insa edilen ilk yerel 6lcekli sanayi
sergisi yapisi olan Sergi-i Umumi-i Osmani, kentte
pek cok acgidan yeni olan mimari ve mekansal bir
deneyim sunar (1). istanbul'da bir ilk olan bu sergi
alisverisin geleneksel mekani olan carsi ve pazar yer-
lerinden farkli olarak genis ve kapali bir i¢ mekanda,
sergilenecek olan tim Grtnlerin tlkenin her yanin-
dan secilerek bir araya getirildigi, yerel tretimin pa-
noramasini sunmayi amaclayan buyulk bir gdsteri
olarak da nitelendirilebilir. Bunun i¢in Avrupa'da ge¢-
misi on sekizinci ylizyila uzanan sanayi sergilerinin
ortak amacina uygun olarak Ulkenin pek cok yerin-
den derlenen hammadde ve mamulden olusan ¢ok
cesitli Griin, camli dolaplarla ve 6zel mekansal diizen-
lemelerle birlikte ilk kez ayni anda tek bir mekanda
bir araya getirilmistir. Yogunluklu olarak istanbul'un
Misliman nifusunun yasadigi Tarihi Yarimada'nin
kalbindeki tinlti At Meydaninin bir bolimiini ve hat-
ta ikinci yapisiyla meydandaki antik sttunlardan biri
olan Dikilitas icine alan sergi yapilari, donemin s6zli
ifadelerinin de destekledigi gibi Avrupa'daki sanayi
sergileri model alinarak, gecici olmak tizere ahsaptan
iki ay gibi kisa bir stire insa edilmis ve Ramazan ayinin
ilk gtinlerinde sultanin ve maiyetinde 6nemli birok-
ratlarin katilimiyla acilmisti. Donemin gazetelerinde
sik sik haberlestirilen insaat streci ile tlkenin farkl
yerlerinden driinlerin yola gikisini ve istanbul’a ulas-
malarini da kapsayan sergi hazirliklari, biiylk olasilik-
la etkinligin gorindrligini ve ona dair beklentileri
de arttirmisti. Yatinm maliyetleri 6zel olarak kurulan
bir yatinmci kumpanya tarafindan karsilanan ve bi-



letle giris yapilan sergide girisleri denetlemek
Gzere yine bir ilk olarak turnikeler yerlestirilmis,
Mizika-1 Hlimayun konserleriyle renklendirilen
ve dzellikle kadinlardan yogun ilgi géren yapida,
kadinlar ve erkekler icin ilk bastan itibaren ayri
glnler belirlenmisti (2). Dénemin Osmanlica
gazetelerinden Terciiman-1 Ahvdl'de (say1 313:2,
4.L.1279/15.03.1863) yayimlanan c¢ok carpici
bir habere gore ise, bayramin ilk gliniine denk
gelen Cumartesi glint kadinlarin giini olsa da
“fevkalade olarak” erkekler de kabul olunmustu.
Butlinuyle fevkalade olan bu etkinligin ve s6z
konusu tekil durumun “fevkaladeligini” tartis-
mak, mimari nitelikleriyle birlikte yapinin gé-
rindr hale getirdigi yeni iliskisellikler Gzerinde
distinmeyi de beraberinde getirmektedir.

Genel olarak bakildiginda kiiresel kapitalizmin
drettigi, strekli ileriye kosan dogrusal bir zaman
kurgusuyla isleyen siyasal, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik etkinlik olarak sanayi sergileri, cizgi-
sel bir gelisme, stirekli degisim ve yenilik vaatle-
riyle birlikte, emtianin sonsuz hareketini tesvik
eden modern bir mekanizmadir (3). 1851 yilinda
Londra'da ilk kez uluslararasi hale gelen sergile-
re dizenli olarak katilimini stirdren Osmanli
Devleti'nin bu etkinligi istanbul’a da tasima ka-
rarini, bu pratigin disinda kalmanin imkansizli-
giyla birlikte diisinmek gerekiyor. Hi¢ kuskusuz
istanbul'daki ilk sergi kendi baglami icinde bir
yeniden Uretimdir ve kendi mimari/mekansal
diizenlemesi icinde kendine 6zgii yeni toplum-
sallik 6runttleri olusturur. istanbul’'un kentsel
peyzaji icerisinde buyUkligl ve isleviyle yeni ve
carpici bir yapi olan Sergi-i Umumi'de ilk giin-
den itibaren kadin ve erkek kullaniminin ayris-
tinlmasi bu yeni durumun Uretecegdi yeni top-
lumsal iliskileri en bastan denetim altina almak
lzere alinmis bir karardir. Bayram gerekcesiyle
sergide henliz mekansallastiriimis olan dnemli
bir toplumsal sinirin “fevkalade” olarak ihlal edi-
lisinin arkasindaki dinamigi, bu tiirden toplum-
sal muizakereler icin ortam hazirlayan mimari ve
mekansal durumlarin olusmasiyla bir arada ve
karsilikli olarak dustinmek gerekiyor. Kapitaliz-
min temel dayanagi olan maddenin sonsuz ve

sinirsiz akisinin beraberinde gelen insanlarin
hareketliligi yeni bir toplumsal dinamik olarak,
mimarlik icin de formu, programi ve mekansal
programi etkileyen yeni bir hareket ekseni ya-
ratir. Bu hareketi saglayan, maddeyi s6z ve ey-
lemle etkilesime sokan kuvvetler arasi iliskisel-
lik Michel Foucault’nun tanimina gére iktidarin
ta kendisidir (Deleuze, 1999). Var olan Uretim
iliskilerinin yeni bir goérundrlik icinde yeniden
diizenlenmesi, toplumsal ve mekansal sinirlarin
¢oziilerek yeniden miizakereye acilmasi ve ya-
sanan fevkaladeliklerin yani sira olusmaya bas-
layan dtizenlilikler de akis halindeki ayni iktidar
iliskileri agi icinde gerceklesirler.

Programi genis bir iliskiler agi icinde belirlenen
Sergi-i Umumi’nin i¢ mekaninda hem cok cesitli
Urdnin hem de kadinlarla erkeklerin (bir seferlik
de olsa) fevkalade biraradaliklarinin arkasinda,
modern diinyanin toplumsallik 6rintdlerinin
icinde merkezi bir yeri olan alisveris ve tiiketim
pratiklerinin de dahil oldugu daha karmasik et-
kiler yer aliyor. Uretim iliskileri icinden gelisti-
rilen yeni bir Osmanlilik idealinin, kapitalizmin
ve emperyalizmin hegemonik etkilerine onun
araclarint kullanarak direnme arayisiyla birlik-
te var oldugu bir mimari durum olarak Sergi-i
Umumi, genel anlamiyla mimarlik tarihinin par-
cast oldugu dinamik iktidar iligkileriyle arasinda-
ki zengin bagdi yeniden gdsteriyor. Mimari Greti-
mi, mimarla sinirli olmayan cok cesitli aktorler ve
etkiler sayesinde bicimlenen séziin, maddenin
ve eylemin icice gectigi bir toplumsallik alani
olarak tanimlarsak, tim bu alanlarin birbirleriyle
nasil iliskilendiklerini tartismak tzere distinsel
bir cerceve belirlemek gerekiyor.

Gilles Deleuze'iin (1999) Michel Foucault'nun
bilgi/iktidar tartismasi Uzerine yaptigi okuma,
mimarligi ve ona ickin ¢ok yonli ve katmanli ik-
tidar iliskilerini bir arada tartismak tizere 6nemli
dislnsel ipuclan ve kavramsallastirma imkani
sunuyor. Bu ¢ercevede Deleuze'lin cografyadan
yararlanarak gorsellestirdigi, her tiirlt toplumsal
Uretimin tarihsel olarak icine yigildigi, tortu ve
¢Okeltilerin biriktigi yataklardan olusan toplum-
sal tabakalar olarak tanimladigi bilginin icinde,
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bilim gibi mimarlik da pek cok esik arasindaki dina-
mik araliktan biridir. Cok zengin bir toplumsallik alani
olan bu tabakalarin icerigi kelimelerden ve seylerden,
konusma ve gérme eylemlerinden, gérinir olanlar-
la sylenebilir olanlardan, bir forma ve maddesellige
sahip bir icerikten ve soze dayali ifadelerden, anlatim-
lardan olusur (Deleuze, 1999). En basit haliyle bilgiyi
olusturan kelimeler ve “sey”ler birbirlerinden temel
bir farkliiga sahiptir ve bilginin tabakalarini olustur-
mak Uzere her ne kadar surekli olarak cakissalar ve
birbirlerinin icine sacilsalar da birbirlerine indirgene-
mezler. Yani séylemsel nesne séze 6zeldir, mimarhigin
da dahil oldugu séylemsel olmayan seylerin ise kendi
kurallari ve ozerklikleri vardir (Deleuze, 1999). Tarih-
sel bir tabakalasma olan bilgi sozlerden ve seyler-
den, onlara dair olumsalliklardan ve pratiklerden, ve
bunlarin arasindaki iliskilerin diizeninden olusurken,
Deleuze'iin soyut bir mekanizma ya da diyagram ola-
rak adlandirdig iktidar iliskileri bunlari birbiriyle ilis-
kiye sokan, hareket eksenlerini tanimlayan dinamik
bir kuvvetler agidir. Tek bir merkezden yayilan yekpa-
re ve tekil bir govde olmayan iktidar iliskileri, belirli
bazi etkileri birbirine baglayarak, hizaya sokarak ve
homojenlestirerek, onlari seriler halinde bdtiinles-
tirebilirler. Baska bir bicimde, yasami ¢okluk icinde
kontrol eden bir diizenlilik olarak da dustnlebilirler
(4). Bir mulkiyet olmayan iktidar, her zaman iliskiler
icinde tanimlidir ve farkli koordinatlardan olusan bir
kuvvetler bolgesiicinde her an bir noktadan digerine
egilip buikilerek, dirence ve sapmalara ugrayarak ha-
reket eden, bazen bir dizi 6zelligi birlestirerek belirli
etkiler olusturan stratejik hatlar olusturabilir. Diger
taraftan bu dinamik ve ¢oklu iktidar iliskileri, bilginin
toplumsal tabakalari tzerindeki etkileriyle gorinur-
lik kazanirlar, ancak bu Ustyapisal bir ideoloji ya da
askin bir distince gibi bu katmanlardan ayr degil,
onlara ickindir. Deleuze'tin ifadeler ve gortinurlikler
mekanizmasi olarak niteledigi bilgi alani, iktidar iligki-
leriyle karsilikli olarak ortak bir ickinlik icinde var olur.

Bu tartisma, hem séylemsel hem de maddi pratiklerle
birarada isleyen toplumsal bir tiretim alani olarak mi-
marligin, maddeyi ve sz iliskiye sokan akis halinde-
ki dinamik ve coklu bir etki alani olarak tariflenen ikti-
dar iliskileriyle birlikte sorunsallastirilmasini sagliyor.
S6ziin ve maddenin, sdylemin ve gorunirliklerin
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kokten baskahgini ancak birebir 6rtiismeyen karsilikli
var oluslarini diistinerek mimarligi, tarihsel katmanlar
icerisindeki bilgi/iktidar pratiklerinin pargasi olarak
haritalandirmak mimkin. Buradan bakinca séze in-
dirgenemese de mimarlik s6ze neden olabilir, sadece
yapilarin kendi maddeselligiyle sinirli olmayan farkli
goriinirlikler icin yerler ve durumlar tretebilir. Hatta
mimarlik icinde iktidarin buttnlestirici etkilerini kil-
turel kimlik ve bilimsellik tartismalarinda oldugu gibi
tarihsel olarak olusan bazi belirgin eksenler (zerin-
den de gozlemlemek mimkun. Diger taraftan séziin
ve maddenin temel baskaligina karsilik, yapilarla s6z
arasinda kurulan iliski de yine sdyleme dayalidir, an-
cak bu gosteren ve gosterilen arasinda kurulan seffaf
bir temsil iliskisi icermez. En temelde nesneler ile ku-
rulan sozel iliskilere dayali temsiliyet sistemleri, nes-
neyi basitce temsil etmesi mimkiin olmayan tarihsel
kurgulardir (Tanju, 2008). S6z ve yapi arasinda tem-
siliyet iddiasiyla kurulan soylemsel bag, tartismasiz
olarak iktidar iliskileriyle ickinlik tasir. Tarihsel olarak
gerceklik, stirekli olug halindeki bu ickinlik diizlemin-
de var olan iliskiler icinde retilir. Boyle bakildiginda
Sergi-i Umumi, biraraya getirdigi trtinlerle Osmanli
imalat ve Uretim sektoriintin basarisini ya da basari-
sizigini bir gerceklik olarak temsil ederken, mimari
ozellikleri ve kurdugu mekansal orintilerle birlikte
bazi stratejik butlinlestirmeleri ortaya koyan yeni
mekansal ve toplumsal iliskiler de Uretmistir. Yapinin
dzellikle cephe tasarimina yansiyan ve erken dénem
Osmanli yapilarina atifta bulunan kimlik temsiline
yonelik denemeler, 1873 yilindaki Viyana Uluslarara-
si sergisi icin hazirlanan Usdl-i Mi‘mari-i Osmani'de ve
ayni serginin pavyonlarinin tasariminda farklilasarak
stirdirdlir. Bu dénemi beirleyen temel bilgi/iktidar
iliskileri icerisinde sdylemsel olusumlari ve maddi
pratikleri mimarlik icerisinde dtizenlilikler halinde be-
lirginlestiren bazi hareket eksenlerinden bahsetmek
mumkiin gérinmektedir.

19. ylizyilda Osmanli toplumsal ve siyasal yagaminin
genel cercevesine geri donersek, tarihsel olarak bu
dénemin en belirleyici 6zelligi dinyanin kapitalist-
lesme siireclerine paralel olarak maddenin mekansal
yaylliminin biiytik bir hiz kazanmasi ve var olan siya-
sal, toplumsal ve mekansal sinirlarin ayni hizla agin-
masidir. Cok genel haliyle Bati Avrupa merkezli yeni



bir merkez-cevre iliskisi icerisinde kapitalist Gretimle
beraber kurulan kiresel 6lcekli ekonomik, siyasal ve
mekansal iliskiler, Osmanli Devleti gibi gorece kendi
icine kapali toplumsal sistemleri istikrarsizlastirirken,
siyasal iktidarlar da beliren yeni ve ¢oklu iliskiler agi-
nin icinde kendilerine yeni pozisyonlar lretme ve
¢oziilen zaman-mekansal iliskileri farkli bicimlerde
yeniden anlamlandirip disiplin altina alma proble-
miyle karsi karstya kaldilar. On sekizinci ylizyildan
itibaren Osmanl Devleti’nde var olan askeri, ekono-
mik ve siyasal isleyisin yasadigi ¢ok cesitli krizler ve
degisim talepleri temelde bu siirecin goriinir hale
gelmesiyle iliskilidir. Yine ayni sirecte siyasal iktida-
rin yerel odaklarca paylasildigi miizakere ve uzlasiya
dayali karmasik ve parcali bir iliskiler agina sahip olan
Osmanli devlet mekanizmasi, on dokuzuncu yizyilin
baslarindan itibaren merkezi bir yénetim altindaki
gliclt ve genis bir devlet biirokrasine dogru evirilme-
ye baslamistir (islamoglu, 2004). Modern bir devlet
mekanizmasinin olusma sirecleri olarak da nitelen-
dirilebilecek olan bu dénilsiim, pek cok toplumsal
krizi de beraberinde getiren ve ¢izgisel olmayan ce-

liski, catisma ve muicadelerle dolu bir toplumsalligin
da alanidir.

Bu genel cerceve icerisinde Osmanl Devletinin kire-
sel kapitalizme eklemlenme siireci Donald Quataert’a
(1993) gore, serbest ticaret girisimlerinin 6niindeki en
6nemli engel olan Yeniceri Ocagi'nin 1826'daki tasfi-
yesiyle ve dolayisiyla kentsel mekénda lonca sistemi-
nin de etkisiyle denetim altinda tutulan ekonomik ve
toplumsal iliskilerin ¢6ziilmesiyle baslamisti. Bundan
sonra Osmanli Devleti de Avrupa'daki uluslararasi re-
kabetin icinde ve bu rekabetin baskisiyla piyasa diize-
ninin olusturulmasina yonelmistir. Hemen ardindan
1839'da Tanzimat ve 1856'da Islahat Fermanlariyla
ortaya cikan resmi irade, 6zel milkiyet haklarinin dev-
let glivencesi altina alinmasi yoniinde bir tavir ortaya
koyarken, bu sirada kentsel mekanin fiziksel olarak
soyut ve sayisal hale getirilmesine dair yeni diizenle-
me ve girisimlerden de bahsedilebilir (5). Ayni esnada
bir yandan genisleyen devlet mekanizmasinin yeni
olusan burokratik kurumlari icin karakollar, okullar,
hukimet konaklari gibi yayginlasan kamu yapilarinin
yani sira, bir yandan madenler, demiryollari, kopri ve
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yollar gibi Ulkeyi kat eden ve maddenin kiiresel akisi-
na hizmet eden yeni altyapisal aglarin insasi glindeme
gelecektir. Bati Avrupa’dan teknoloji ve know-how aki-
sini farkli bicimlerde zorunlu kilan sirecler yeni bir bi-
limsellik arayisiyla birlikte merkezi ve yaygin bir egitim
sisteminin kurulmasi girisimlerine, saltanat tyelerinin
ve yoneticilerin yani sira aldiklar egitimle etkinlik ve
gorinirluk kazanan yeni bir biirokrat ve aydin sinifi-
nin belirmesiyle birlikte siyasal alanin genislemesine,
gazete yayinciligi sayesinde beliren yeni iletisim ve ka-
musallik deneyimlerine ve daha pek ¢ok 6nemli top-
lumsal miicadeleye yol agacaktir (6).

Bu panorama icerisinde kapsami genisleyen mima-
ri Gretim, dinamik iktidar iliskileri icerisinde gelisen
pek cok yeni durumla karsi karsiya kalmistir. Ulke
mekaninin sayisallastiriimasi ve bittnlestirilmesi su-
recleri, merkezi bir devlet 6rgtitiiniin ve kurumlarinin
insasl, basta Istanbul olmak izere kentlerin fiziksel bi-
rer yapi olarak ve cogu zaman “dlizensizlik” icinde go-
rinurlik kazanmasi, uluslararasi etkilesimin artma-
styla birlikte mimarhdi da ilgilendiren yeni bir kiltdrel
ve bilimsel gtindemin olusmasi, tarih ve arkeoloji
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alanlarinda yapilan terctimelerle birlikte gelisen yeni
tarihsel duyarliliklar yeni bilgi/iktidar pratiklerinin ice-
risinde beliren hareket eksenlerinden bazilaridir. Yapi
malzemelerinin cesitlenmesi, yapim teknolojilerinin
degisimi, yetersiz bulunan mimarlik egitiminin ve mi-
marlik bilgisinin degisen kapsami, yapi lretim piya-
sasinin 6zel sektore ve Avrupali mimarlarla gesitlenen
farkli aktorlere acilmasi gibi olgular da ayni siregle-
rin parcasidir. Bu genel cerceve icerisinde, Tanju’nun
(2008) mutlak kavraminin modern ¢agda erimesiyle
birlikte tim toplumsal pratiklerin yeniden degerlen-
dirilmesini gerektiren bir ontolojik kayma olarak ni-
teledigi modern durum icinde, askin gondergelerini
kaybeden ve diinyevilesen bir imalat olarak mimarlik,
sozle ve sdylemle yeni iliskiler, yeni temsiliyet kurgu-
lari Gretmek zorunda kalmistir. Hafiza, kimlik, dtizen,
bilimsellik gibi sdylemler bu dinamik ortamda farkli
aktorlerce, farkli bicimlerde mimarlik pratikleri icinde
yeniden Uretilecektir.

Bu dogrutuda siradisi bir 6rnek, 1866 yilinda dénemin
Osmanlica ve Fransizca yayimlanan gazetelerinde yer
alan bir ilana gére, Cemberlitas Stitunu olarak anilan
ve blyiik Hocapasa Yangini'nda zarar géren antik su-
tunun “tamir” edilmesi icin dlizenlenen bir yarisma-
dir (Tasvir-i Efkar, say1 403, 26.5.1283 / 10.07.1866). Bu
situn, pagan Roma'nin yerine Hiristiyan bir kent ola-
rak yeniden insa edecegi Konstantinopolis'i yeni bas-
kent ilan eden Roma imparatoru Constantinus tara-
findan kendi adina yaptirdigi forumun ortasina, 328
yilinda Roma'dan getirtilerek diktirilmis ve aradan ge-
cen yillar icerisinde cesitli yikim ve tamiratlara maruz
kalmistir. ilging bir bicimde tarih icinde Osmanlilar
tarafindan da korunan bu stitunun, 1648 depremin-
de aldigi hasar nedeniyle, en son Sultan Il. Mustafa
(1695-1703) doéneminde cemberleri yenilenmistir.
Yine ayni onarim esnasinda stitunun kaidesi yaklasik
on bir metre yuksekliginde, tas ortli bir kilif ile ko-
ruma altina alinmistir (Miller-Wiener, 2002). Gazete-
lerdeki duyuruya goére “fenn-i hendese ve mi'maride
mda’lamat sahibi olanlar”dan Cemberlitas'in son duru-
munu ve onerdikleri projeyi gosteren iki ayri ¢izimin
yani sira, antik stitunun ilk halini anlatan bir de rapor
teslim etmeleri talep edilmektedir. Projeler Ebniye
Midarligi'nin bagl oldugu Ticaret Nezareti'ne tes-
lim edilecek ve ayrica kazanan projenin sahibine bin
frank odul verilecektir. Sonugta sttun ilanin verildigi



dénemde ya da hemen sonrasinda bir tamirat gegir-
mez, ancak burada mimari bir yarisma olarak ifade
bulan yeni tarihsel tavir, istanbul’'un Osmanli 6ncesi
tarihinin Masliiman aydin ve birokratlarda yeniden
kesfedilmesiyle olusan yeni hakikat duzlemiyle ya-
kindan iliskilidir. Oncesinde olagan bir bicimde “ta-
mir” edilen stitunun, bu kez “korumaci” bir sdylemin
nesnesi haline getirilmis olmasi, istanbul’'un Osmanl
oncesi tarihiyle kurulan yeni iliskinin parcasidir. Mad-
deyi harekete gecirecek kadar gliclii bir etki olustu-
ramasa da bu tiirden yeni bir tarihsel séylemin resmi
irade tarafindan dile getirilmesi, siitunu yeniden go-
rinlr kilan bilgi/iktidar iliskilerinin olasi hale getirdigi
muhtemel eylem kiimelerinin cesitliligini ortaya ko-
yuyor. 1873 yilinda Viyana Uluslararasi Sergisi icin ha-
zirlanan Usul-i Mimari-i Osmani, Ttrkiye'nin mimarlik
tarihinde artarak devam edecek olan kultirel kimlik
tartismasinin yonunu ilk kez belirlerken (7), ayni d6-
nemde ortaya ¢ikan farkl tarihsel duyarliliklar, yek-
pare bir gdvdeden olusmayan iktidarin akis halinde
farkli tekillikler agindan olustugunu unutmamak ge-
rektigini gosteriyor. Bu durumda bozulmalar, kiriima-
lar beklenmedik birlesimler ve yeniden yapmalarla
dolu olan mimarlk tarihi, farkli kuvvetlerin etkisiyle
maddenin halden hale evrildigi bu coklu akis icinde,
arsivden cikan sozler cogaldikga, farkli aglarin izi su-
riilerek yeniden yazilabilir. 7oL

SON NOTLAR:

(1) Osmanli Devleti, ilk kez 1851'de Londra'da diizenlenen ilk diin-
ya sergisine ve ardindan 1855 Paris ve yine 1862 Londra sergileri-
ne istikrarli bir bicimde katilmistir. Bu durumda istanbul'da Subat
1863'te acilan Osmanli Sergi-i Umimi’si de diinya sergilerine ait
kavramsal ve tarihsel siireclerden bagimsiz diistintilemez. Resmi

belgelere gore sergi kararini 1862 yilinin Mayis ve Kasim ayla-
r arasinda diizenlenen Londra'daki diinya sergisi heniiz devam
ederken, burada goérdigi tesviklerin de etkisiyle almisti (Bagba-
kanlik Osmanli Arsivi, irade, Hariciye, No.198/11244, 25.Ca.1279 /
18.11.1862). Sergi-i Umumi ve Osmanli Devleti'nin katildigi diger
uluslararasi sergiler hakkinda bkz. Celik, 1992; Batur, 2000; Aky-
rek, 2011.

(2) Mizika-i Himayun'un basinda bulunan Callisto Guatelli bu ser-
gi icin Marche de I'Exposition isimli bir de mars bestelemis ve bu
marsi Sadrazam Mehmed Fuad Pasa'ya ithaf etmistir (Kasap, 2003,
5. 71);

(3) Sergilerin sundugu modern zaman-mekan deneyimi Uzerine
David Harvey'e (1997) bas vurulabilir.

(4) Butunlukli bir beden olarak tanimlanamayan ancak disiplin,
denetim gibi farkli etkilerinden bahsedilebilen devlet, aile, din gibi
kurumlar bu tirden buttinlesmelerdir ve iktidarin kendisini agikla-
mazlar, ancak etkilerini ortaya koyarlar (Deleuze, 1999, s.63).

(5) Ge¢ Osmanli diinyasinda kiresel kapitalizmin artan etkileriyle
birlikte mekanin soyut ve sayisal bir nesnellik alanina dénstirdl-
mesi stireclerini tartisan yeni bir arastirma igin bkz. Altinisik, 2013.
Yine ayni dogrultuda kentsel mulkiyet Uzerine gelistirilen yeni
vergi uygulamalari hakkinda 6rnek bir durum incelemesi icin bkz.
Kaya ve Terzibasiogu, 2009.

(6) Yine, uluslararasi tretim ve ticaret agina gesitli bicimlerde ek-
lemlenen Osmanli Devleti'nde farkli Avrupa devletleri ile kurulan
yeni ticari iliskiler, yabanci dil bilgisi ve kdlttrel yakinlklari gibi
tarihsel nedenlerin de destegiyle Gayrimuslimler agisindan Misli-
manlarin en tepede oldugu var olan toplumsal hiyerarsileri kismen
kendi lehlerine degistiren yeni toplumsal iliskiler iretmistir. Erken
yirminci ytzyil ise Gayrimuslimler agisindan bu durumun travma-
tik degisimiyle sonuglanacaktir.

(7) Karma bir biirokrat, sanatci ve mimar grubu tarafindan hazirla-
nan bu kitap, ilk kez mimarlik icinden gelistirilen kilttrel bir kim-
lik sylemini ortaya koyar. Tirkiye'de mimarlik tarihine yonelik ilk
kavramsallastirma girisimi olan ve “Osmanlilik"a dair erken ulusal-
¢t bir tavirla yazilan Usul-i Mimari-i Osmani (1873) 6zellikle erken
dénem Osmanli kurucularinin Bursa'da insa ettirdigi yapilari konu
edinerek, bu yapilarin striktirel, estetik ve mekéansal olarak ortak

kurallara dayandigi iddiasini dile getirir.
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GCAGDAS SEHIRCILIK ve MIMARLIK
SORUNLARINDA KENT YONETIMLERI

Siyasi ve idari riskleri ne olursu olsun, tim diinyada
kent yonetimlerinin gliclenmesi icin gerekgeler hizla
artiyor. Yasadigimiz diinyanin sorunlarinin temelin-
de, dogal kaynaklarla hizla artan nifusun ihtiyaglari
arasindaki dengeyi saglamak yatmaktadir. insanog-
lunun yasam muicadelesinde yeni sorun, alanlari hizla
buylyen ve yogunlugu artan kentlerin cevresel risk-
leri ve zayiflayan ekonomileridir.

Cagdas kentsel planlama sorunlari icinde globalles-
menin Urettigi esitsizligi azaltmak ve sakincalarini gi-
dermek 6nemli bir yer tutmaktadir. Gliniim{z diinya
metropolleri kendi yasamsal ihtiyaclarini karsilamak
adina yerylziinin degisik yerlerinde yasamsal kay-
naklarini karsilamak icin yarismaktadir. Adi konul-
mamis bir kent-kir kolonizasyonu yoluyla diinyanin
ozellikle geri kalmis yerlerinde dogal kaynaklar met-
ropolleri besleyebilmek adina tuiketilmektedir.

Gelismis kentlerin ceperinde yer alan bircok gelisen
kent ise, hizla gelir getirmesi beklenen ticari gayri-
menkullerle dolmaktadir. Ekonomi, dengeleri stirdi-
rulebilir olmayan yeni dinamiklere maruz birakilmak-
ta, toplumsal ve cevresel risklere karsi savunmasiz
kalmaktadir. Buglin bati ekonomileri girdigi ekono-
mik darbogazlardan kendini tekrar eden resesyonlar-
la cikis yolu bulunamazken, hizla biyliyen dogu eko-
nomilerinin orta vadede yasayacadi bir aksamanin
dlinya Uzerinde yaratacadi olumsuzluklar géz ardi
edemeyiz.

Kisacasi cagdas mimarligin ve sehirciligin konulari
cok yonlii ve kolektif bir kapasite olusturmayi gerek-
tirmektedir. Buglin Avrupa ortaminda olup biten ve
diinya genelinde stire giden krizlerin bize gosterdigi

KAMUNUN BUYUK OLCEKLI
MiMARLIK TALEPLERI:
KARTAL VE KUCUKCEKMECE
PROJELERI

Gliven Erten*- Efe G6nenc¢*

*Bu makale her iki projenin planlama asamasindan
tarif edilmesi ile projelendirme siirecinde birer
“yarisma” olarak &rglitlenmesine kadar etkin rol alan
bir planci ve bir mimar tarafindan kaleme alinmaktadir
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bir gercek vardir. Sorunlar ne kadar uluslararasi da
olsa, ¢ozuimleri uluslararasi inisiyatif ve yapilanmalar
gerektirse de, dneriler gelistirip sonuca ulasacak olan
her zaman kent yonetimleridir. Kendini bu bilingle
donatan kent yonetimlerinin gelistirecekleri kurum-
sal yapilanma ve atacaklari adimlar yasamimiza umut
verecek, gelecege gliven temin edecektir.

Dlinya metropollerinin yonetimleri poptler kamu
yonetimi egilimlerinden siyrilmalidir. Gliglenmis idari
yapilari ve kaynaklariyla inisiyatif kullanabilen yéne-
tim kadrolarina kavusmasi gerekmektedir. istanbul
da buna ihtiyac duyan bir metropoldiir.

Tiirkiye'nin Glindemi

Turkiye'de mimarlik ve kamu ydnetimi arasinda bir
diyalektik kurulmalidir. ister 6zel sektér projelerinde
olsun isterse kamu sektoriiniin projelerinde olsun,
mimarlik Gretiminde kamu yonetimlerinin etkin varli-
gina daha ¢ok ihtiya¢ duyulmaktadir. Kamu yénetim-
lerinin sadece Kamu ihale Mevzuati'ni tatbik ederek
mimarhgi talep ettiginde kamu cikarlarini korudugu-
nu, kamu yarari olusturdugunu ileri stiriilemez.

Tersine, adalet saraylari, belediye yapilari, okul ve
hastanelerin glclendirilip yenilenmesi, metro istas-
yonlari, yollar, kdpriler, metrobus duraklari, toplu ko-
nutlar, kentsel yenilemeler, kentsel doniisiim, dogal
ve ekolojik alanlarin gelismesi, orman ve su havzala-
rinin korunmasi, kentlerin ekonomik krizler ve dogal
afetlere karsi direncli kilnmasi dar bir ¢cercevede, bir
kamu hizmet alimi meselesi olarak goriilemeyecek
kadar karmasiktir. 21. yy'da cagdas kent yonetimleri
mimarlik ve sehircilikle iliskilenirken ¢cok daha genis
bir diizlemde olanaklar ortaya koyabilmelirdir. Kapa-
sitelerini gelistirmeli, kadrolarini koruyup gti¢lendir-
melidir. Attigr adimlarda geriye donmemelidir.

Kaybolan bir heyecan: iMP

Turkiye'nin yakin gecmisinde gerek kentsel planlama
alaninda, gerekse kent olceginde mimari etkinligi
gostermesi oldukca dnemli bir kamu yénetimi insiya-
tifi olarak, 2005 yilinda istanbul Metropoliten Planla-
ma ve Kentsel Tasarim Merkezi kurulmustur (IMP). Bu
merkez maalesef kurumsallasamadan, teknik ve idari
altyapisini gliclendiremeden 6nemini yitirmistir.
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Akademik birikimlerle profesyonel kapasiteleri bu-
lusturmasi acisindan bir vaad ederken, akademik
kadrolar ile profesyonel kadrolarin kolektif ¢alisma
kosullar problemli bir stire¢ yasanmasina neden
olmustur. Aksakliklarin giderilmesi, akademik aras-
tirmalar ile profesyonel faaliyetlerin dengelenmesi,
yonlendirilmesi ve sonuglandiriimasi merkezin yone-
ticisi Huseyin Kaptan'in gayretiyle saglanmistir.

IMP, istanbul’'un kent sorunlarinin ¢déziimiinde etkin
olmasi arzulanirken, kamu yonetimi sistemi icindeki
isleyisinin belirsizligi nedeniyle etkisizleserek kaybol-
mustur. Oysa gerceklestirdigi arastirmalar, hazirla-
digi1 plan dokiimanlari ve ylrittigu kentsel tasarim
projeleri kadar, organize ettigi ulusal ve uluslararasi
kentsel tasarim yarismalari da Turkiye'nin kamuo-
yunda genis yanki bulmustur. IMP Tirkiye'nin kent-
sel planlama tarihinde az sayida 6rnegi olan “plan,
program ve proje birlikteligini” ortaya koyabilmistir.
Fakat uzun soluklu olamamigstir. Belediyenin mevcut
planlama ve projelendirme birimlerinin bir rakibi ve
alternatifi gibi algilanmis olmasi, IMP'nin varligini su-
rekli sorgulanir kilmistir. Gerceklestirdigi faaliyetlerin
mesru bir zeminde olmadigi yoniinde planlama, ta-
sarim ve mimarlik ortaminin kusku dolu yaklasimi da
IMP'nin “kurumsallasamamasinda” etkilidir. Hatta adi
“Istanbulu Meta Gibi Pazarlayan” capsiz benzetmelere
maruz kalmis, kot niyetlere alet olan masa bir kurum
gibi algilanmustir. Bu kosullar icinde IMP, kendi cekir-
dek kadrosunu da koruyamamis, gerceklestirdigi
olumlu isleri kamuoyuna paylasamadan, kaginilmaz
bir bicimde yok olmustur. Kendi besiginde bogul-
mustur. istanbul’'un ve Tirkiye’'nin 2006 yili sonrasin-
da konu oldugu kentsel planlama ve kent mimarhgi
stirecleri tekrar g6z 6niine alindiginda IMP gibi bir ya-
pilanmaya toplumun ne kadar ihtiyaci olup olmadi-
g1 yeniden distintlmelidir. IMP'nin, Tirkiye'nin kent
planlamasi ve kent mimarligiicindeki yeri, vurgusu ve
etkisini bir baska makalede daha detayli tartisilabilir,
bu metinde yapilmak istenen 2005 ve 2006 yillarinda
gerceklesen iki onemli kentsel projenin yarisma stire-
cine odaklaniimaktadir. Boylelikle kamu sekt&riintn
bulytik olcekli kentsel projeleri yarisma kurallari ve
gelenekleri icinde talep etmesinin araclari, olanakla-
ri, yonetme kapasitesi ve uygulamaya tasimasindaki
iradesini tartismak mumkin olacaktir.



Kentsel Sorunlari Mimarlikla Bulusturabilmek:
Kartal Ve Kiiciikcekmece Projeleri

iIMP'nin Istanbul’'un makro 6lcekli sorunlarini birer
mimarlik ve tasarim sorunu olarak tarif etme isteklili-
gi Kartal ve Kiglikcekmece Yarismalarinda somutlas-
mistir. Bu yarismalar kamu yonetiminin kentin yapisal
sorunlarina ¢oziim Uretebilmek adina sorunu ano-
nimlestirip topluma sahiplendirmek icin attigi birer
adim olmustur. istanbul'un kentsel gelismesine yo-
rum ve elestiri getiren bircok akademik yazimda ifa-
de edildigi Gzere bu projeler birer neoliberal politika-
nin uzantisi olarak kurgulanmamistir. Tersine, kentin
ana sorunlarinin hizla ¢oézilebilmesi adina farkindalik
yaratmak, bir toplumsal stire¢ gelistirmek agisindan
kamu yarari tagimaktadir.

Kartal Alt Merkez Projesi, istanbul’un tek merkezli ve
giderek kuzeyindeki dogdal alanlarina dogru kayan
kentsel isleyisini kontrol altina alabilmek ve kentin
ceperlerine yonlendirmek icin planlanmistir. Kiiciik-
cekmece Sahil Bandi Projesi ise dogal alanlarini tiike-
ten bir kentin yeniden dogdal alanlarini kazanmak icin
ortaya koydugu bir kamusal kararliliktir.

Bu makale bu iki projenin,

1. Temel hedeflerinin suiistimal edilerek taviz ve ta-
cizlerle ana ekseninden kaymasini,

2. Tasidig1 kamu yararinin disina cikarak esaslarindan
uzak bir mecrada, hedeflenen ivmenin gerisinde
yol almasini,

3. Kamu ydnetiminin idari ve siyasi sahipliliginden
¢itkmasini,

4. Birer kent projesi olarak orgltlenmesi hedeflenir-
ken, 6zellikle Kartal Projesi'nin giderek 6zel sektd-
riin gayrimenkul ve insaat projesine dénlsmesini
elestirecektir.

Usul - Esas ikilemi:
Kentsel Proje Yonetimi Yoksunlugu

Kartal ve Kiglikgekmece Yarismalari hakkinda stre-
gelmis tartismalarin odaginda, bu projelerin sadece
uluslararasi ekiplere acik olmasi ve Tirkiye'nin planla-
ma ve mimarlik temsilcilerini dislamis olmasi elestiril-
mektedir. Yaygin kaninin aksine béyle bir kasitli niyet

olmamistir. Her iki proje Turkiye'nin ve uluslararasi
mimarhk birikiminden esit olarak yararlanmak hede-
fiyle kurgulanmistir. Hem ulusal hem de uluslararasi
temsilcilerin de yer alabilecedi bir acik yarisma, gerek
UIA normlarinda gerekse kademeli yarisma modelleri
cercevesinde onerilmistir.

Bu sirecler sanilanin aksine kapali kapilar ardinda
Turkiye'nin Mimarlar Odasi ve diger mimarlik 6rgit-
lenmelerinin temsilcilerinden soyutlanarak yapil-
mamistir. Netice olarak sadece uluslararasi mimarlik
firmalarina acik olmasi Belediye Baskani'nin karariyla
gerceklesmistir. Yerel planlama ve mimarlik aktorle-
rine kapali kalmasindan ise en cok iMP rahatsiz ol-
mustur. Cinkd IMP’nin esas kaygisi sadece yarismay!
yapmak ve projeyi edinmek degil, yarisma sonra-
sinda glcll biri proje yonetiminin 6rgiitlenmesi ve
Tarkiye'de kentsel proje uygulama modellerinin ce-
sitlendirmesi olmustur. Ayrica buyk 6lcekli kent pro-
jelerinde teknik, kurumsal, finansal ve uzman isglicti
kapasitelerinin gelismesmesi amaclanmistir.

Kartal ve Kiiciikcekmece yarismalarinin salt bir mi-
marlik projesi edinimi sorunu olarak gérilmesi, aslin-
da slirecin maalesef dar bir alana sikismasina sebebi-
yet vermistir.

Nitekim zaman icinde istanbul'un kent parcalarinin
yeniden organize edilmesi, dénlsiim sireclerinin
kurgulanmasi 6ngorildigu tzere oldukca canli bir
tartisma konusu olmustur. Fakat bu konuda guni-
muzde yeterli ve yetkin kamu 6zel ortakliklari, proje
yonetim yapilanmalari maalesef yoktur. Tersine em-
sal diizenlemeleriyle is goren yiklenici firmalarin yik
yap uygulamalari, topyekdn bir mimarlik ve planlama
cahilligi icinde birer kentsel donlisiim 6rnegdi olarak
gOsterilmektedir. Turkiye'nin cagdas sehirciligi atilim
gostermesi ve iyi uygulama érnekleri ortaya koymasi
gerekirken, 2000'li yillarin basindaki etkinliginin de
gerisinde kalmistir.

Kartal ve Klclikgekmece yarismalarini bugline kadar
bir yerli-yabanci mimarlar sorunu olarak tartismanin
yerine, kent projelerinin 6rgltlenmesi, idari ve finan-
sal yonetimleri sorunu olarak tartismak ¢ok daha an-
lamli olabilecekken sinirli tartismalar icinde kaybol-
mustur.
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Tamamlanamayan Proje Orgiitlenmesi -
Uygulanamayan Destek Programlar

istanbul'un 2006 yilindaki planlama stirecinde,
Tirkiye'nin 2001 yilinda yasadigi kriz sonrasinda fi-
nansal ortamin yeniden hareketlenmesi ve mali kay-
naklarinin artmasi durumunda kentsel gelisimin nasil
etkilenecegi tartisiimistir. 2005 yilina kadar Devlet i¢
Borclanma Senetlerine yatinim yaparak faiz oranla-
rina odaklanan 6zel sektor kurumsal sermayelerinin
giderek tasinmaz piyasasina yonelecegi 6nceden
tahmin edilmistir. 2006 yilinda baslayan yabanci ser-
maye girisinin de yénlendirilmesi geregi ile Istanbul
planlama glindeminde yer almistir.

iIMP, hazirladig stratejik plan kapsaminda gelistirdigi
Metropliten Alan Tagsinmaz Piyasalari Programi kent-
sel gelisimin artan finansal birikimden olumlu etki-
lenmesi icin bir dizi eylem tarif etmistir.

Kentsel alanlarin spekulatif hareketlere sahne olma-
mas! ve hane halklariin yiksek maliyetli konut kre-
dilerine maruz kalmamasi hedeflenmistir. Bugiin ma-
alesef bu amacin tam tersi bir stire¢ geride kalmistir.
Ulusal ve uluslararasi sermaye gelisigtizel bir sekilde
kaotik bir ortamda hareket etmistir. Kamu yonetimi
bu sireci kontrol etmek ve yonlendirmek yerine, ne-
redeyse kayitsiz kalmistir. Hatta zaman icinde afet
riskli alanlarda dontisim gerekgesiyle spekdilatif bir
yik yap strecini tetikleyerek kentsel gelisim ve déndi-
stim slireclerini manipule etmistir.

Oysa 2006 yilinda ana stratejik plani tamamlayici bir
arac olarak gelistirilen Metropliten Alan Tasinmaz
Piyasalari Programi 6zel sektor enerjisinin kanalize
olacagi kentsel gelisim alanlarini tarif etmistir. Finans
sektort kurumlarini yatirmlarda ve proje kredilerin-
de yonlendirmeyi amaclamustir.

Ozellikle Kartal Projesi Metropoliten Alan Tasinmaz
Piyasalari Programi'nin bir odak alanidir. IMP Kartal
Projesi'nin karma bir ekonomik 6rgiitlenmeye konu
olmasini énermistir. Kamu, 6zel sektor ortakligi cer-
cevesinde yapilanacak bir projenin uygulama otori-
tesince yonetilmesini tercih etmistir. Bu konuda ulus-
lararasi 6rnekleri kamu yonetimine sunmustur.

Kartal Projesi bu modeller icinde maalesef kamunun
mesafeli bir sorumluluguyla ilerlemek zorunda kal-
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mistir. Arsa sahiplerinin érgiitlenmesi ve bir dernek
catisi altinda kurumsal ifade bulmalar ¢ok énemli
bir baslangi¢c adimi olmustur. Fakat bu dernek daha
sonra gliclenerek bir tasinmaz ortakligina déniismesi
icin kamu yonetiminin yonlendirmesinden ve lider-
liginden mahrum kalmistir. Dernek kendini mimari
projenin edinimini finanse etmek ve imar planlarinin
hazirlanmasini takip etmekle sinirli bir isleyis icinde
bulmustur. Bu siirecin proje yonetimi ise maalesef bir
kent projesi érgitlenmesi kapsaminin oldukga uza-
ginda kalmistir.

Mimarlik ve kentsel planlama kamuoyu bu konulari
tartismanin uzaginda kalarak neredeyse sadece Zaha
Hadid tarafindan gelistirilen semanin elestirisine
odaklamustir. Projeyi neoliberal bir kent eylemi ola-
rak gérmiis ve dislamistir. Stireci Tirkiye mimarligina
vurulan bir darbe olarak tartismaya devam etmistir.
Oysa kamunun sahipliligi, liderligi ve etkinligi disinda
kalan bu siirecin sadece mimarliga degil, kentin gele-
cegine ve kamu yénetimlerine olan inanca da olum-
suzluklari oldugu ifade edilememistir.

Bugiin Tirkiye'de kent yonetimlerinin buylk olcekli
projeleri ydnlendirebilecek teknik ve idari kapasitele-
ri sorgulanir durumdadir. Belediyelerin sadece imar
plani onaylayan ve emsalleri kontrol eden bir sinirli
rolii bulunmaktadir. Tim yetkiler ve etkinlik nere-
deyse merkezi yonetim birimlerinde toplanmaktadir.
Yerel ydnetim sistemimiz, kent planlamasi, kent mi-
marligi alaninda agir bir sarsinti gecirmektedir. Boyle
bir ortamda ozel sektor parsel 6lgeginde imar hakki
kazanmak ve bir an 6nce insaat stirecine gegmek icin
caba gdstermektedir. Blylk olgekli kentsel projeler
kamuoyuna sunulup tartisiimadan hayata gegmek-
tedir. Sosyal dokuyu zedeleyen, sehirlerin kiltirel
gecmisiyle celisen bir cok rant amacli kentsel miida-
haleler toplumun nezdinde sorgulanmaktadir.

Bugtin Kartal Projesi kamu yonetiminin idari ve siyasi
sahipliliginden cikmasi sonucunda esaslarindan uzak
bir mecrada, hedeflenen ivmenin gerisindedir. Kurul-
mus olan dernek bir kent projesi gelistirmek kapasi-
tesinin cok uzagindadir. Yerel yonetimler arasindaki
imar plani onay streglerinin tikanmis olmasi ve arsa
piyasasinin spekdlatif eylemleri, projenin amacina
zarar vermektedir. Proje kamuoyuyla diyalog kura- .



madigi icin tepki ¢cekmis ve benimsenmemistir. Stire-
ce dahil olan plancilar ve mimarlar ve uzmanlar ise
projeyi yeniden bir kent projesi olarak gelismesi icin
etkinlik géstermenin yerine, yapilagsmanin normlarini
tarif edecek bir takim doktimanlari hazirlamakla pro-
jenin olumlu bir gértiinim kazanacagini ileri stirmek-
tedir. Kamu yonetimi slirecin neredeyse tamamen
disindadir. Parsel 6lceginde plan onaylatmak, mimari
proje Uretmek ve yapim slirecine gecmek icin gide-
rek artan bir baski bulunmaktadir.

Klclikcekmece Projesi ise tim bu tartismalara bile
konu olmadan, tasarim dlzeyinde kalmistir. Oysa
deniz ve golin bulustugu cok 6zel bir alanin yeni-
den dogal 6zelligine kavusmasi evrensel diizeyde
bir planlama ve mimarlik heyecanidir. 2006 yilinda
Kiclikcekmece Goli ve Havzasi'nin dogal nitelikle-
rini kaybediyor olmasi ve asiri kirlenmeyle yok olma
siirecine girmesi acil miidahale gerektirmistir. Havza-
nin kentlesme baskisindan arinmasi ve ekolojik res-
torasyona konu olmasi kamu ydnetiminin éncelikli
planlama ve mimarlik glindemi yaratmasi beklen-
mistir. Aksine, aradan gecen siire zarfinda gél ve de-
nizin kavustugu sahil bandinin yeniden kazanilmasi
giindeme getirilmemis, Kiclkcekmece GoOli'nin
kuzeyi istanbul’'un en yogun yapilastigi bélge olmus-
tur. Istanbul'un 2005 yilinda Biyiiksehir Belediyesi
sinirlarinin il sinirt olarak kabul edilmesinden sonra
kentsel yayllmaya maruz kalmasi, Kiglkcekmece
GOlU'nlin icinde bulundugu bdélgeye yeni bir durum
getirmistir. Kentin ceperi olarak bilinen bélge, niifusu
hizla artarak kentin agirlik merkezi olmaktadir.

Kayabasi, Resneli, Ispartakule, Altinsehir, Basakse-
hir, Bahcesehir, Ayazma, Oyak, Onurkent, ikitelli,
Halkali'da yaklasik 1 milyon ilave niifusu barindiracak
kapasitede konut stoku Uretilmistir. Bu istanbul’un
cagdas sehircilik tarihindeki en kapsaml yapilasma
strecidir. Gercek talebin Otesine gecerek 6lgegini
kaybetmistir.

Ortaya c¢ikan basat doku kentsel mekénlardan yok-
sun toplu konutlardir. Kentsel merkezleri, sosyal ve
teknik donatilari, kilttrel alanlari, rekreasyon hiz-
metleri olmayan bu yerlesimlerin kentsel kalitesi
sorgulanmalidir. Uretilen yapi stoku, spekiilatif bir ta-
sinmaz piyasasli icinde son derece yiiksek degerlerde

satilmakta, hane halklarina saglanan tiketici kredileri
ilave mali yiikler getirmektedir. Bu siirecin orta ve
uzun vadede strdirilmesi mimkin gorilmemekte-
dir. Metropoliten alan genelinde, is glici konut ala-
ni dengeleri altlist olacak sekilde zarar gdrmektedir.
Ulasim ve teknik altyapi hizmetleri kentsel gelisimlie
esgudumli degildir. Bu manzara, 2006 yilinda ortaya
konan kontrollii ve kademeli gelisim ile dogal alan-
lar restorasyonu hedefleriyle tamamiyla zithk tegkil
etmektedir.

Sonug

Kamu sektoriintin mimarhdi ve sehirciligi talep eder-
ken proje hizmet alimina getirdigi biirokrasinin yildi-
riciigindan yakinmayan yoktur. Kamunun mimarligi
mimarlik ortamina esit haklar tanimlayarak yarisma
yoluyla talep etmesinin ise mimarligin gelisimine ve
toplumun ilerlemesine verecedi katki hemen her fir-
satta dile gelmekte ve alti cizilmektedir.

Havaalanlarinin, terminallerin, limanlarin, istasyonla-
rin, mizelerin, kamu yapilarinin, meydanlarin, park-
larin, sahil bantlarinin, tarihi ve arkeolojik parklarin,
antik yerlesmelerin toplumun ortak kilttriinii hem
yansittigi hem de gelecege tasidigi dustintldigun-
de, mimarlik bir kilttr aktaricisidir. Bu nedenle kamu
yonetimlerinin mimarlktan talep ettigi islev aslinda
kamu yarari Gretmesidir.

Fakat kamu yonetimleri mimarligi talep ederken
kendilerini olduk¢a hantal bir ihale sistemi icinde
bulmaktadir. Proje edinimini bir hizmet olarak talep
ederken karmasik prosedirleri asmak zorunda ol-
dugunu gorilmektedir. Cogu zaman bu engellerle
karsilasmamak, devletin denetleyici mekanizmalara
karsi da hesap vermekte zorlanmamak adina kanik-
sanmis metodlara basvurulmaktadir. Sonucta ortaya
tekdtize, siradan ve kendini tekrar edip bulundugu
yerle diyalog kuramayan mekan ve yapilari karsimiz-
da gormekteyiz. Kimi zaman bu durumdan irkiliriz,
memnuniyetsizligimizi dile getirmekte dahi sasirir ve
zorlaniriz.

Oysa kamu yonetimlerinin mimarlk ve sehircilikten
bir kaynak olarak yararlanmasi adina yasal ve yonet-
sel araclari her zaman gli¢stiz degildir. Daha isler yon-
temleri kurumsallastiracak yasal ve idari tedbirlerin
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alinmasi icin daima firsat vardir. Kamu yénetimi fikri
de buradan-gelisir ve var olur. Kamu ydnetimleri ko-
sul ve olanaklari iyilestirmek icin hizmet vermektedir.
Sorunlari ¢ozmek icin calismaktadir. Kosul ve olanak-
lari zorlastiran, kazanimlarini geriye gotiliren ve yeni
sorunlar Uireten kamu yonetimleri diislinemeyiz. Top-
lumun mimarliktan ve sehircilikten en iyi sekilde ya-
rarlanmasi icin etkin kamu yonetimlerine her zaman
ihtiyac bulunmaktadir.

Bu makale Kartal ve Kiglkcekmece yarismalarini
Turkiye'nin sehircilik ve mimarlk tarihinde gercek-
lesemeyen birer kamu inisiyatifi olarak yeniden ice-
riklendirmektedir. Toplumun mimarlk, sehircilik,
tasarim ve planlama hizmetlerinden en iyi sekilde ya-
rarlanmasi icin kamu yonetimlerinin sirekli yeni ara-
yislar icinde olmasi gereklidir. 2005 yilinda IMP yanlig
bir adim olmamistir. Eksik kalmistir.

Cagdas mimarligin ve sehirciligin sorun alanlari gi-
derek genislemistir. insanoglunun yasamsal muca-
delesinde yeni sorun alanlari, hizla biytyen ve yo-
gunlugu artan kentlerin cevresel riskleri ve zayiflayan
ekonomileridir. Dlinya metropollerinin yonetimleri
bu sorunlarla bas edebilmek icin poptler kamu yo-
netimi egilimlerinden siyrilmalidir. Glglenmis idari
yapilari ve kaynaklariyla inisiyatif kullanabilen yone-
tim kadrolarina kavusmasi gerekmektedir. istanbul
da buna ihtiya¢ duyan bir metropoldiir.

istanbul’'un mimarlk ve sehircilik konularinda kap-
samli calisabilen teknik birimlere olan ihtiyaci giin
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gectikge artmaktadir. Kent yonetimi kapasitesi buna
paralel olarak gelismeli, kadrolarini koruyup gtliclen-
dirmelidir. Attigi adimlarda geriye donmemelidir.

Kartal ve Kuglkgekmece Projeleri'nin uygulama si-
recleri bizlere birka¢ konun hayati 6nem tasidigini
gostermektedir.

Ornegin, biyik dlcekli kent projelerin yarismayla
gerceklesmesini, sonrasindaki tasarim gelistirme asa-
malariin kamu yonetimlerinin inisiyatifinde acik ve
seffaf tasarim panelleriyle ilerlemesini ve bir gelene-
ge kavusmasini talep edilmelidir.

Kamu yonetimlerinin blylk olcekli projelerde me-
safeli bir sorumlulukla hareket etmelerini, kendileri-
ni emsal buydkliklerinin asilip asiimadigini kontrol
eden bir tir mimarlik komiserligi kapsaminda islev-
lendirmeleri beklenmemelidir. Kentsel projelerin ta-
sarim gelistirme sureclerinde kapali duvarlar arkasin-
da kalip farkli motiflerle yepyeni icerik ve goriiniimle-
re kavusmamasi, tasarimlarin korunmasi ve savunul-
masl icin her zaman kamu yénetimlerine ihtiyacimiz
vardir. Kaldi ki, imar mevzuatimiz suiistimallere agik
ve savunmasizken, adina imar cinligi adini verdigi-
miz muglakliklardan yararlanan uygulamalara maruz
kalmamamiz icin, 6zellikle biytk olcekli projelerde
kamu yonetimlerinin etkin sorumlulugundan bagka
dayanagimiz bulunmamaktadir. “1OL



Kayseri tarihi kokleri ve izleri cok derin olan, gelisen !fAYSFRI KULTUR YOLU
ve modernlesen bir kenttir. Sanayi, hizmet, spor ve TARIHE DOKUNMAK”
turizm gibi sektorlerin etkisi ile kent bicimlenmekte,

= - 2 Prof. Dr. Zekai GORGULU
nifusu artmakta ve genislemektedir. Ayrica, planli 2
: = . Proje Danismani
olarak gelisen kent kavraminin sinirli drneklerinden
biri olmasi ve giiclii ekonomik yapisi ile her dénem Prof. Dr. Tiilin GORGULU
baskin ve merkez kent olma niteligini stirdiirerek ko- Proje Danismani

rumus ve giiniimizde de korumaktadir.

AR T

Fotograf 1: Ulu Cami'den i Kaleye bakis (20.yy baslarinda) (Gabriel A., 1931)

Fotograf 2 : i¢ kaleden Kapali carsi, vezir han ve ulu cami (1970) www.kayseriliyim.com sitesinden alinmistir.
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Fotograf 5 : Saat kulesi, Atatiirk Heykeli ve i¢ Kale (Pema Mimarlik Arsivi)
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A. Neden Kiiltiir Yolu ?

Literatlirde Kayseri'nin gliniimiize taginan gelisme /
blytme 6ykusi aktarilirken, bir yandan da bazi kiil-
tlrel varlikile degerlerinin yitirildiginin ya da yok edil-
digi yazmakta ve anlatiimaktadir. Biliniyor ki, yitirilen
bu degerler yeniden yerine konulamiyor. Bu nedenle
de, koruma olgusu; “biling, parasal kaynak ve kamu
yarari”kavramlariile biitlinleserek &nem kazaniyor ve
ister tek yapi, ister kentsel bir alt bolge veya bir doku
icin olsun var olan tarihi degerleri yasatmak, gelecek
kusaklara aktarmak adina artik kendini 5nemsenir bir
bicimde ifade ediyor.

“Tarihe Dokunmak” temal “Kultir Yolu” projesi de;
bu yondeki ¢abalarin Kayseri kenti adina bir 6rnegi
olarak degerlendirilmeli, tarihsel, mekansal ve planla-
maya ait stireclerin Kayseri icin betimlendigi bir “kent
imgesi” biciminde ya da onlarin sentezinin giinimu-
ze aktarilmasi olarak yorumlanmalidir. Béylesi bir te-
mel amacg paralelinde;
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Sekil1.: Tarihi I¢ ve Dis Kale (Gabriel, A., 1931)
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+ Kdaltur varliklarinin yasatilmasi, kilttr yolu kanali
ile birbirleri arasinda iliski kurulmasi, dolayisiyla
bitinsel bir izlenebilirlige ulasilmasi ve de bu var-
liklarin kullandirilabilmesi,

« Kdltur yolu tzerindeki bazi kentsel alt bolgelerin
yeniden canlandirilmasi, bu anlamda bazi kiltiir
varliklari ile beraber yeniden islevlendirilmesi,

- “Kiltdr Yolu”ile dogrudan etkilesimde olan muize-
cilik, acik / kapali sergileme, etkinlikler, gosteriler
gibi diger sanatsal faaliyetlerin gliclendirilip nite-
liksel ve niceliksel degerlerinin arttiriimasi,

- “Kultlir" kavrami / olgusu adina daha buttnlesik
bir yaklasimla, Kayseri ve tilkemiz acisindan daha
6zenli, daha 6zendirici olunmasi,

gerekceleri neden kiltir yolu? Sorusunun diger
yanitlari olarak ele alinabilir. Sonucta; Kayseri kent
merkezinde yer alan kdltirel zenginliklerin ve tarihi
yapilarin yerli — yabanci kullanicilar tarafindan daha
iyi algilanmasini saglamak ve ziyaret edilmelerini ko-
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laylastirmak adina 6rnedine az rastlanir bir kentsel
proje calismasi ve uygulamasi icine girilmistir. Kayse-
rinin kent kimligi, sanayi kenti oldugu kadar yapilan
yatirimlar ile turizm kentine de yaklasirken, boylesi
bir proje kentin ¢ok katmanli tarihi yapisini ortaya
koymak adina da 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla, bir-
birleri ile yakin — uzak iliskili yapilar bir ytriyts yolu
Uizerinde birlestirerek, tarihi kent dokusunun, yapila-
rin kendileri ve gevreleri ile iliskileri tizerine yeniden
distinmeyi ve farkli bir bakisi saglamak amaclanmak-
tadir. Bu amaclar baglaminda merkezde ve yakininda
bulunan mimari, tarihi anlamda 6nem tastyan yapilar
belirlenerek bir envanter listesi olusturulmustur. Bu
liste icinden mutlaka ziyaret edilmesi gereken yapilar
belirlenmis ve bu yapilari birbirine baglayan bir gu-
zergah taslagi hazirlanmistir. Daha sonra hazirlanan
senaryo ve envanter listesi baglaminda gtizergah
detaylandirilmis, zenginlestirilmis ve planh hale ge-
tirilmistir.

Yukaridaki semada yer alan eserlerin yani sira, yakin
cevrede bulunan ve en az merkezdekiler kadar 6nem
tasityan yapi ve yerlesmeler de bu calisma icerisinde
degerlendirilmistir. Boylece dis kale surlari, i¢ kale ve
yakin cevredeki tarihi yapilarin bir biitlin olarak algi-
lanmasi, aktiviteler, deneysel calismalar ve tasarimlar
ile mekansal strekliligin saglanmasi hedeflenmistir.
Bunun yani sira yabanci ziyaretcilerin / kentlilerin far-
kindaliklarinin artmasi aktivitelere katilarak kent tari-
hi hakkinda bilgilenmesi saglanmis olacaktir.

B. Nasil Bir Kiiltiir Yolu ?

Yukarida ortaya konulan temel amag ve gerekgeler
dogrultusunda kdltir yolu konseptinin tarihe do-
kunmak temasi ile gerceklesebilecedi oncelikli alan
olarak Kayseri Kent merkezi 6ne ¢ikmaktadir. Kale,
kentsel sit alani ile anitsal ve sivil mimarlk eserleri
ve de miizelerin varhdi bu 6nceligi belirleyen temel
nedenlerdir. Kent merkezi sundugu bu tarihsel, kiil-
tirel ve sanatsal zenginligin yani sira, merkez olmasi
baglaminda yogun ticari islevleri de blinyesinde ba-
rindirmakta, dolayisiyla gerek Kayseri'de yasayanlar,
gerekse ziyaretciler agisindan glgli bir cazibe / ce-
kim alani olma 6zelligini korumakta ve stirdirmekte-
dir. Kulttr varliklarinin sagliklastiriimasi, (restorasyon
calismalari) kalenin bir anlamda aykiri islevlerden te-
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mizlenerek kiltirel / sanatsal islevlerle yogrulan bir
kullanima kavusturulmasi, eski Kayseri geleneksel /
tarihsel dokusunun yeniden canlandirma c¢abalarinin
glinimizde hizla ve yogun bir ¢alisma ile strdurili-
yor olmasi da, Kilttr Yolu'nun merkez alanda olmasi
gereginin diger somut nedenleridir.

Kultiir yolu yer secimine iliskin dnemli “potansiyeller”
olarak ele alinabilecek bu nedenlerin disinda, tabi
ki “sorunlar” olarak degerlendirilebilecek konularda
bu alanda (kent merkezinde) yer almaktadir. Yer yer
izlenen yogun yapilasma, mevcut islevlerin iciceligi
baglaminda olusan arac / yaya kesismeleri ile gorsel
kirlilik, mimari ifade / dil sorunu gibi olumsuzluklar
bu konularin basinda gelmektedir. Ancak kemikles-
mis bir dokuda tiimu ile olmasa dahi “ kiltlr yolu “
projesinin atesleyici 6zelligi kapsaminda ve bitinctil
bir yaklasimla olumsuzluklarin bazilari asilabilecektir.”

Yer secimine iliskin s6z konusu degerlendirmeler,
(potansiyeller / sorunlar) nasil bir kilttr yolu? Soru-
suna kismen de olsa yanitlar, paralelinde sinirlar ver-
mektedir. Digerleri ise, sdyle siralanabilir.

- Boylesi 6zglin ve 6zel bir alanin bir alanin bir pro-
je (konsept) dogrultusunda yasatilip / strdarilip,
tarihin farkli dénemlerini isaret eden yapi, doku ve
mekanlar canlandirilip, onlar kullanilir kilinacaktir.

« Bunu yaparken kultir yolunun tasiyacagi / gerek-
sinme duyacagdi etkinlik, toplanma, bulusma, ser-
gi, gosteri, dinlenme, enstalasyon ve bilgilendirme
gibi aktiviteleri distintp, bunlarin yerlerini belirle-
yip, mekansal ve mimari ¢oztimleri gerceklestirile-
cektir.

« Dolayisiyla cogu uluslararasi ve ulusal érneklerde
goruldugi Gzere "kultlr yolu” na yalnizca bir yaya
stirekliligi olarak bakip, bir “ yer (doseme) izi" bigi-
minde ele alinmamasi gerekecektir. Bu yoni ile de;
“aranan (bulunan) yol degil, gidilen yol” olacaktir.
Gereken basili gorsel malzemelerle, bilgilendirme
/ yonlendirme mekanlari ile bu algi gtiglendirilip,
Kayseri Kenti adina ; tilkesel ve uluslararasi anlam-
da yogun bir tanitim stireci gindem alacaktir.

- Ote yandan, tarihi bir cevrede onu 6ne ¢ikaran, an-
cak gtincel mimarhgi da boylesi bir cevrede sergi-
leyen deneysel mimarlik isleri, enstalasyonlara yer



verilip mekan okumalarinin farkllastirilip, genisle-
tilmesi saglanacaktir.

Ozetle, tarihi kent merkezi kimligini 6ne cikaran, ona
zarar vermeden kendi kimligini olusturan, bu cevre-
ye uyumlu ve kolay okunabilir / ulasilabilir bir proje
(konsept), nasil bir kiltlr yolu? Sorusunun sade bir
yaniti durumundadir.

Yeri gelmisken bazi ulusal ve uluslararasi 6rneklere
deginmek isteriz. incelenen ulusal ve uluslararasi &r-
neklerde sehir icinde glizergahlarin belirlenmesi ve
okunur hale getirilmedi ¢calismalarinda iki nokta goze
carpmaktadir.

 Glizergahin tanimi ve izlenmesi
« Glizergah tizerindeki yapilara fonksiyon atanmasi

“Kultiir Yolu” projesi kapsaminda bu iki nokta deger-
lendirilmis ve proje kapsamina alinmis ayrica haliha-
zirda bu calismalarin yapildigi noktalar proje kapsa-
mina alinarak kilttr yolu glizergahi belirlenmistir.

- Glizergahin Tanimi ve izlenmesi

Boston'da bulunan ve bagimsizlik savasini ile ilgili
noktalari birbirine baglayan “Freedom Trail’, Krakow
Kraliyet Yolu, Gaziantep Kultur Yolu, yine Boston'da
yer alan “Black Heritage Trail, Prag'da yer alan “Silver
Line”, Paris'teki “Arago Rose Line” ve Tokyo gibi uzak
dogu kentlerindeki 6rnekler incelenmistir. Bu 6rnek-
lerde, kent icindeki eserlerin belirli bir ortak nokta
dikkate alinarak secildikleri ve bu ortak nokta kon-
septi Gzerinden birbirleri ile baglandiklar gortlmek-
tedir. Kimi 6rneklerde bagimsizlik savaslari, insan
haklari, sanatg¢i veya tarihi kisilikler, dini / sanatsal /
idari yapilar, parklar, gegmis medeniyet izleri bu gu-
zergahlarin konusu olurken codu o6rnekte birbirleri
ile yakinlklari ve tarihi 6nemlerinin dikkate alindik-
lari gorulmustdr. Tanimlanan glizergahlar farkli yol
kaplamalari, bilgilendirme levhalari, tabelalar ile kent
icinde okunur hale getirilmislerdir. Ziyaretcilere bas-
langi¢ noktalarinda detayl bilgi iceren brostr, kitap
vb. saglanmasi uygun bir dneridir. Bu 6rnekler arasin-
da “Kayseri Kultiir Yolu” projesinde hedeflendigi gibi,
kent bltlintnl etkileyecek kadar kapsamli calismala-
ra rastlanmamistir. Orneklerde ya giizergah lizerinde
bilgilendirmeler ya rehber niteliginde calismalar ya

da noktasal bazi diizenlemeler oldugu gorilmustar.
Hem aktivite alanlarinin olusturulmasi hem glizergah
Uzerindeki dislindlen isaret ve enstalasyonlar anla-
minda &zellikli bir proje olusturmak hedeflenmistir.

Fotograf 6: Paris Arago Rose Line glizergah izleri ve miizesi

www.wikipedia.org sitesinden alinmistir.
- Glizergah Uzerindeki Yapilara Fonksiyon Atanmasi

Belirlenen konu ile ilgili olarak 6nem tasiyan yapila-
rin, tarihi islevlerini yansitacak sekilde yeniden fonk-
siyonlandirildiklar gorilmustir. Miize haline getiril-
mis ornekler kadar glinimizde farkli bir fonksiyon
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Fotograf 7: Krakow Kraliyet Yolu Projesi www.wikipedia.org si-
tesinden alinmistir.
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6 - Benjamin Fraklin's Statue
Site of Boston Latin School
7 - Old Corner Bookstore
8- Old South Meeting House
‘Q—OMSbnNouge
10 - Boston Massacre
11 - Faneuil Hall
12 - Paul Revere House
713 - Old North Church
% 14 - Copp's Hill Burial Ground
£15 - USS Constitution adiat
© 16 - Bunker Hill Monument

Fotograf 8: Boston Freedom Trail www.wikipedia.org sitesin-
den alinmustir.




barindirdidi halde tzerine tabela, yazi vb. eklenerek
ziyarete acilan 6rnekler de bulunmaktadir. Tim bu
ornekler proje alani icinde uygulanabilir. Halen kul-
lanilan camilerin disaridan veya belli saatlerde ziya-
ret edilmesi, sadirvan, cesme gibi eserlerin yeniden
canlandiriimalari veya artik kullanilmayan yapilarin
muzeye cevrilmesi, onarilarak olduklari gibi sergilen-
meleri gibi secenekler alan icinde uygulanabilecektir.
Bazi yapilarin dinlenme alanlarina donustirilmeleri
proje kapsaminda onerilebilir.

C. Kiiltiir Yolu Ana (Master) Plani ve
Coziimleme Calismalari

Kulttr yolu projesinde yapilacak ¢alismalar dort ana
grup altinda toplanmistir. Bunlardan en dnemlisi kiil-
tlir yolu glizergah(lar)ininilk iki bélimiinde agiklanan
amag, gerekee ve ilkeler baglaminda bir ana (master)
ve yonlendirici plan uyarinca belirlenmesidir. Ardin-
dan ise, bu planin ve dolayisiyla kiltiir yolunun yakin
ve uzak cevreye iliskin getirdigi dneriler, miidahale bi-
cimleri ve diger ayrintili calismalarin yapilacagi grup-
larin tanimlanmasi gerekmektedir. Bunlar da; kentsel
tasarim, ulasim, restorasyonlar ile kentsel peyzajdan
kentsel mobilyaya kadar olan diger diizenlemeler /
projelendirmeler olarak siralanabilir. Dogaldir ki bu
calismalarin timd kdltir yolu projesinin gercekles-
mesi stirecinde belirli bir etaplama ve sistematige da-
yali olarak yapilacaktir. Buradan da, kiiltuir yolu proje-
sinin bir stire¢ tasarimi oldugu, deginilen diizenleme
ile projelerin, ana plana dayali bir biittinltk icerisinde
bazen ardisik, bazen es zamanli olarak gerceklesecegi
sonucu kolaylikla ¢ikarilabilmektedir. Dolayisiyla; ana
(master) plan 6ncelik alirken, bu plana bagli olarak
ayrinti calismalar sonraki asamayi olusturacak ve yer
doésemesinden kentsel tasarima, restorasyon projele-
rinden cevre diizenlemesine oradan kentsel mobilya
secimine kadar her elemanin, her alanin, tasarimi ile
mimari projelendirilmesi ¢oziimlenecektir.

Ana (Master) Plan ve ilkeleri / Mekansal Kurgu

icerigi ve dogasi geregi ana plan, basta kiltir yolu
glizergahlarinin belirlenmesi ve bunun nedenlerinin
plan karari haline gelmesi olmak (zere, biraz dnce
aciklanan tiim diizenleme, tasarim, projelendirme ve
islevsel kararlar ile buna dayali yer secimlerini, gide-

rek olasi miidahale tipolojilerini ortaya koyan bir rol
Ustlenmektedir. Bu 6zelligi ile de; ister ardisik, ister es
zamanl olsun “kiltlr yolu” nun gerceklesmesi adina
yapilacak tim ¢alismalarin adini koyan, yerini ve nite-
ligini belirleyen temel yonlendirici durumundadir.

Pafta_P2'den de izlendigi lzere, adi “plan” olmak-
la birlikte tabi ki klasik bir imar plani teknigi ve ifa-
desi tasimamaktadir. Bu yonu ile de kiltlr yoluna
iliskin “mekansal kurgu” betimlemesi ve agiklamasi
daha anlamli olmaktadir. “Kdltlr yolu” nun ya da bu
“mekansal kurgu” nun olusturulmasindaki temel be-
lirleyici Kayseri kent merkezinin sahip oldugu zengin
tarihi eserler ile sundugu tarihi dokular olmustur.
(Pafta_P1) Bu zenginlik bir yandan kulttr yolunun
glizergahini tanimlarken, bir yandan da tek bir yol ile
yapilacak ¢oziimlemenin yetersiz kalacagini anlatir
olmustur. Ctinkl; bagimsizlik savaslari, dini / anitsal
/ idari yapllar, parklar, meydanlar ve bunlarin ait ol-
dugu medeniyet izleri ile farklilasan dénemleri ger-
cekten tek bir kilttr yolunun tanima / 6grenme ve
dolayisiyla stire acisindan ifade edemeyecedi kadar
zengindir ve de 6nemlidir.

Bu gerekgeye temellenerek, yani sira “ Tarihe Dokun-
mak” temasinin alt temalarla farklilasabilecegi gerce-
gi g6z 6nuinde bulundurularak ti¢ degisik kiltir yolu
secenedi ana planda kurgulanmistir. Bunlar sirasiyla
da “Buylk Tur’, "Muze Turu” ve "Carsi Turu” temalari
ile adlandirilmistir. “Tarihe Dokunmak” kultir yolunu
kapsayici bir tist tema olarak ele alinirken bir anlam-
da buyik tur ile 6zdeslesmistir. Bir insanin normal yi-
rimesi ile yaklasik iki saatte tamamlanan bu tur icin,
yapilarin ve dokularin timiiniin ziyareti varsayildigin-
da stirenin iki gline yaklasacadi 6ngorilimektedir. Alt
temalara dayali secenekli kilttr yollarinin / turlarinin
olusturulmasi, biraz da buyk tur icin yeterli zamani
olmayan ziyaretgileri diistinerek, yani bu stireyi ayira-
mayanlara farkli se¢enekleri sunmak nedeniyledir.

Muze turu, yalnizca mevcut ve agilacak yeni miize-
lerin ziyaretine yonelik bir glizergahi izlerken, carsi
turu ise, kale ile kapali carsiyi kapsamakta, adini bura-
dan almakta ve bir yonu ile de kapali carsi ve onunla
birlikte var olan bedestenlerin yasatilmasini amagla-
maktadir. Ayrica, kilttr yollarinin mekansal kurgulari
tasarlanirken, birbirleri ile baglantilari distnip, bu
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Pafta 2. Master Plan Mekansal Kurgu (Pema Mimarlik Arsivi)
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Pafta 1. Kiiltiir Varliklari ve lisevleri (Pema Mimarlik Arsivi)
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anlamda mekanda ortak noktalarin yer almasina dik-
kat edilmistir. (Pafta_P2)

S6z konusu ortak nokta veya alanlar, ana planda
"ETB” kodu ile tanimlanmis ve numaralandiriimistir.
Plan lejantinda da belirtildigi gibi; “ etkinlik, toplan-
ma ve bulusma “ alanlari olarak isimlendirilen bu
mekanlar, kltir yolunu yol olmaktan cikaran, gorsel-
lik, bilgilendirme ve etkinlik sunan yerler olarak tasar-
lanip diizenlenecektir. "ETB” deneysel mimarlik triin-
leri ile enstalasyon, gosteri, dinlenme, bulusma, agik
sergileme ve bilgilendirme birimleri gibi aktivitelere
konu olacaktir. “TB” kodlu mekanlar yalnizca toplan-
ma ve bulusma alanlari olarak kullanilacak, dinlenme
amacina da (sinirl yeme / icme) hizmet eder bicimde
projelendirilecektir.“"ET" kodlu iki ortak alan ise kiltir
yolu glizergahinin verdigi firsattan &6turd bulusma-
dan cok bir etkinlik ve toplanma mekani olarak 6ne-
rilmistir.

“ETB”, “TB” ve "ET” kodu ile tanimlanmis bu alanlar,
kdltdr yollarmin bitiind icinde gegerli oldugu tzere,
mimari elemanlardan, yer désemesine, 6zel bir tasa-
rima konu olacaklardir. “Y” harfi ile isaretlenmis nok-
talar ise bir mekana ya da alana konu olmayip, ziya-
retcileri kolay yonlendirmeye yarayan bilgi panolari
biciminde dustndlmstr.

Ote yandan ana planin mekansal kurgusu kararlasti-
rilirken; kaltdr yollarinin degdigi kdlttr varlklarmin
bazilari iglevlerini korurken, bazlarina yine kdltdr
agirhklislev atamalari yapilmig, toplanma / dinlenme
ve bilgilendirme alanlari olusturulmus, yénlendirme
levhalarinin olacagi yerler belirlenmis, ara¢ — yaya
kesismeleri ile toplu tasima duraklari yeniden du-
zenlenmis, yeni otopark alanlari 6nerilmis, mekansal
anlamda butlinlesme adina kentsel tasarim ve cevre
(acik alan) diizenlemesi yapilacak alanlar tanimlan-
mig, hangi mevcut yapi ile dokularin cephelerine
miudahale edilmesi, bu anlamda, tabela, renk, isik vb.
acgidan gorsel kirliligin giderilmesi konulari aciklik ka-
zanmis ve restorasyon gereksinmesine iliskin tipoloji
tek yapi 6lgeginde ortaya konmustur.

Ote yandan, ana planin veya kiiltiir yollarinin ger-
ceklesmesinde ve kullanilmasinda vazgecilmezleri
olusturan ¢oziimlemeler / analitik yaklasimlar, asagi-
da 6zetlendigi bicimde yapilmis ve buradan elde edi-
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len verilerin yine ana planda degerlendirilmesine ve
bunlarin kararlar haline déniismesine tasarim sureci
adina 6zen gosterilmistir.

Kiiltiir Varliklan ve islevleri

Bu analiz, tarihe dokunmak temasi altinda bir kiltir
yolu konseptinin Kayseri kent merkezi gerekse yaki-
ninda bulunan mimari ve tarihi anlamda 6nem ta-
styan yapilar ile dokularin varlidi, bunlarin birbirine
baglanmasi, bir yol ile izlenme sirekliliginin saglan-
masi ve hissedilirliklerinin yenilenmesi zorunlulugu
mekansal analiz acikca goériilmektedir. Ote yandan
sz konusu tarihi degerlerin konumlanis ve yer se-
cimleri ise, kilttir yolu glizergahlari ile onlarin ortak
noktalarini, kesisme alanlarini bulmak adina 6nemli,
bir yandan da sinirlayici verileri anlatmaktadir. (Paf-
ta_P1)

Kulttr varliklarinin mevcut islevlerine bakildiginda;
dini tesisier, muzeler, tirbeler, hamamlar, ticaret, res-
mi tesisler ile kale surlari biciminde bir dagilim orta-
ya ¢ikmaktadir. Bunlar icerisinde ticaret, dini tesis ve
muize islevleri agirlik kazanmakta, hamam ve tirbeler
ise dengeli bir dagilim gostermektedir. Kale surlari bir
islev tanimlanmasindan c¢ok bir kilttr varhgr olarak
bu analizde yer almistir.

Spor tesisi olarak verilen Meryem Ana Kilisesi gu-
nimuzde boéyle bir islevle kullaniimaktadir. Ancak,
kiltur yolu konsepti icinde ivedilikle restorasyona
alinarak bir miizik egitim merkezi ve konser salonuna
donusturilecektir. Kaltar varliklarinin mekansal ola-
rak dagilimlari izlendiginde, belirli bir alanda yogun-
lasma yerine eski kent merkezi (kale ve carsi) etrafin-
da 1sinsal (radyokonsantrik) bir formda yayilma ifade
etmektedir. Bu yond ile, Kale - Kapali ¢arsi ve Gevher
Nesibe Tip Miizesi kuzeyde, Eski Kayseri Mahallesi de
(Setenoni) glineyde cekim merkezlerini olusturmak-
ta, dogu ve bati yoniinde yer alan diger kulttr varlik-
lari ise, bu kuzey - gtiney eksenine i1sinsal bir formda
eklemlenmektedir. (Pafta_P1)

Kiiltiir Varhklarinin Yapisal Nitelikleri

Kiltur varliklar yapilan ¢alismada kitlesel nitelikleri
ile ele alinmis ve 6neri kiiltlr yollari ile cakistirilarak
mekansal kurgunun somut hali bir kez daha goz-
lemlenmistir. Yani sira s6z konusu analiz, kiilttr yolu



konseptinin tarihe dokunmak temasi altinda yasaya-
bilmesi acisindan da farkh bir anlam ve 6dnemi isaret
etmektedir. Clnku tarihin farkli donemlerini tanim-
layan bu dederler aslina uygun bir bicimde ayakta ol-
duklar, bakildiklari ve 6zenli kullanildiklari stirece bir
anlam taslyacaklardir. Bu nedenle analiz:

+ Restorasyon Gereken Kuilttir Varliklari
« Cephe Temizligi Gereken Kultur Varliklari
+ Basit Onarim Gereken Klttr Varliklari

+ Restorasyon Asamasinda Olan veya Restorasyon Prog-
ramina Alinan Kalttr Varliklar

+ Restorasyon Gerekmeyen (iyi durumda olan) Kil-
tlr Varliklari

basliklari altinda yapilmistir. Sonug ise, restorasyonu
gereken kdlttr varliklarinin digerlerine gore daha
baskin oldugunu gdstermekte, bu da restorasyon

calismalarinin ilgili birimler tarafindan hizlandirilmasi
geredini zorunlu kilmaktadir. (Pafta_P3)

Zorunlu Miidahale Tipolojileri

Anlatimizda alti kalinca cizildigi ve ana (master) plan
bashdinda ayrintili olarak agiklandigi tzere; “Kultir
Yolu” nun yalnizca bir “Yol” olmadigi, onun yakin ¢ev-
resi ile birlikte ele alinarak butiinsel bir yaklasimin
hedeflenmesi ve kent ile olasi etkilesiminin, giderek
de mekansal agirlikli ve de gerekli diizenlemelerin
bitunsel bir yaklasimla ¢éziimlenmesinin geregi
mekansal kurgunun temel / vazgecilmez ilkesi duru-
mundadir.

Buradan hareketle ve yerinde yapilan ayrintili analiz-
lerin sonucunda Pafta_P4 de belirlenen zorunlu mu-
dahalelerin olmasi géreken yerler ve buna iliskin bir
tipoloji cikarilmistir. Uygulama agisindan oldukga yo-
gun bir glindemi anlatan bu sonucun gerceklesmesi
tabi ki tasarim, projelendirme ve uygulamalar icin su-
reye ve de Onceliklere dayali bir etaplama sistematigi
icerisinde gerceklestirilecektir.

Bdyle bakildiginda da; acik alan diizenlemesi, (6.85
ha.) kentsel tasarim alanlari (8.25 ha.) ve mevcut yapi
ile dokular icin cephe diizenlemesi 6nerilen yapi ada-
lari agirlik kazanmaktadir. (Pafta_P4)

Yiiriirliikteki Uygulama imar
Planinin Ulasim Onerileri

Dogal olarak kultlr yollarina iliskin bir ana planin ya
da mekansal kurgunun olusturulmasinda yrirltkte-
ki uygulama imar plani kararlarinin gézden gegirile-
rek herhangi bir uyusmazliga neden olmamak énce-
likli kosullardan biridir. S6z konusu analiz bu anlamda
yapilmis olup, ozellikle ulasim ylizeylerinde yeni dii-
zenlemelerin yapilmasi geregini sonuc olarak ortaya
cikarmustir. Bir diger deyisle; imar planinin yapilasma-
ya iliskin kararlarinda kultir yollari ve yakin cevresin-
de yapilacak diizenleme / tasarimlar agisindan plan
tadilatini zorunlu kilacak herhangi bir uyusmazlik
izlenmezken, arac ve yaya yollari ile otoparklar aci-
sindan imar plani kararlarinin bir boliminin heniz
uygulamaya gecmedigi gorilmustir.

Bu anlamda kiiltlr yolu ana planinda ve yakin cevre-
de yapilacak diizenlemelerde (mtdahale tipolojileri),
imar plani kararlari ile uyum saglanmis, giderek bu
planin 6nerisi olan arag ve yaya ile mevcut ulasim y-
zeyleri birlikte degerlendirilerek kiltir yollarina ilis-
kin mekansal kurgu kesinlestirilmistir. (Pafta_P5)

Ana (Master) Plan ile Uygulama
imar Plani Ulagim Onerileri iliskisi

Bir onceki baslkta dedinilen iliski bu analizde yo-
rumlanarak ortaya ¢ikan degerlendirme mekana ak-
tarlmistir. Bu dogrultuda mevcut otopark alanlarina
ilaveten kultlr yolu icin kullanilabilecek imar plani
Onerisi otopark alanlar ile kurabilecedi iliskiler be-
lirlenmis ve toplu tasima duraklarinda sinirli yer de-
gisikliklerine gidilmistir. Ana arterlerde olan arag /
yaya kesismesi %3 (227m.), diger arterlerde olan arag
/ yaya kesismesi %1 (62m.) gibi yok kabul edilebile-
cek degerlere indirilirken, yaya / yaya ortlismesi olan
yollar %96 (5620m.) gibi bir buylklige ulasmistir.
Diger bir ifade ile, baglanti yollari dahil olmak tizere
G¢ farkli kiltdr yolu hemen hemen bitiinlyle “yaya
yolu” haline getirilmistir. (Pafta_P6)

D. Mimari Tasarim Calismalari ve
Diger Detaylar

Tarihi kent merkezinin izlerinin belirginlestirilmesi
ana fikri kapsaminda, mimari diizenlemeler ve ta-
sarimlar yapilmasi 6nerilmistir. Dis kale surlarinin,
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Pafta 3. Kultur Varliklarinin Yapisal Nitelikleri (Pema Mimarlik Arsivi)
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Pafta 4. Kultur Varliklarinin Yapisal Nitelikleri (Pema Mimarlik Arsivi)
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Pafta 5. Uygulama imar Plani Ulasim Onerileri (Pema Mimarlik Arsivi)
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Pafta 6. Master Plan ve Uygulama imar Plani Ulasim iliskileri
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kapilarinin, kale icindeki yol dokusunun ve yapilarin
birbirleri ile baglantilarinin mimari tasarimlar ile ta-
mamlanmasi ve gti¢lendirilmesi amaclanmistir. Bu
anlamda hem mevcut yapilar hakkinda bilgi veren
hem de gliniimiizde olmayan yap! veya yapi parcala-
rini canlandiran iki ve/ya l¢ boyutlu tasarimlar proje
kapsaminda konumlandirilacaktir.

Fotograf 9. Enstalasyon Ornegi - Dans Adimlari (www.wikipe-

dia.org sitesinden alinmistir.)

Fotograf 10. Enstalasyon Ornegi — Gésteri Havuzu (http://www.

tripadvisor.com.tr sitesinden alinmistir.)

Ayrica, kilttr yolunun gectigi tanimsiz alanlarda; ya-
pilarin yogunluklari, ziyaretcilerin ytriyus streleri ve
konsantrasyonlari dikkate alinarak, ziyaret noktalar
arasinda uzun mesafeler olan yurtyus yollari Gzerin-
de yeni aktivite noktalari, proje kimligini yansitacak
mekansal diizenlemeler ile deneysel tasarimlarin
yer alacagi noktalar belirlenmistir. Bunlar dinlenme
/ eglenme amacli oldugu kadar ayni zamanda kdlttr
yolu Uzerinde yeni kent hayati, kiiltlrd ve sanatini
yansitan mekanlar olusturmalari agisindan 6nemsen-
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mektedirler. Boylece hem tarih icinde hem de cagdas
kentte bir gezinti saglanmis olacaktir. Bu noktalarda
hazirlanacak enstalasyonlar ile yeni ve farkli okuma-
lar yapilabilir. Ayrica bu noktalarin ilgi ve merak uyan-
dirarak ziyaretcilerin bir sonraki noktaya gegislerini
saglayacagi distunilmektedir.

Ayrica glizergah Uzerindeki ziyaret noktalari hakkin-
da bilgi verici gorsel, isitsel tasarimlar ile bilgilendir-
meler yeni ve farkli tasarimlar ile ziyaretgilere sunu-
lacaktir. Kiltir Yolu Gzerinde, deneysel calismalar /
yaklagimlar ve enstalasyonlar icin ayrilan alanlarda,
Kayseri kent kimligi ve tarihinin de g6z 6niine alin-
masi ile hazirlanacak tasarimlar ile bu aksin kuvvet-
lenmesi diistintilmektedir.

Sekil 1. Kiiltiir Yolu tizerinde kullanilan oturma elemanlarindan

ornekler (Pema Mimarlik Arsivi)
Bilgilendirme ve Kafe Yapilari

Kultir Yolu Gzerinde belirli araliklarla bilgilendirme ve
dinlenme yapilari (info ve kafe) tasarlanmig veya mev-



cut yapilar (saat kulesi gibi) bu amagla kullanilarak
kullanicilar icin duraklama noktalari olusturulmustur.
Gevher Nesibe Medresesi 6nlinde ana bilgilendirme
noktasi olusturulmus, yerel malzemenin kullanildig,
cevre ile uyumlu, mevcut kot fark ve iliskilerini kulla-
nan mimkin oldugunca kiiclk yapilar ile ihtiyaclar
giderilmistir.

Sekil 3 Ana Bilgilendirme Yapisi (Pema Mimarlik Arsivi)
Kentsel Tasarim Calismalari

Proje Uizerinde belirlenmis olan noktalarda ve kltdr
yolu boyunca izlerin takip edilmesi amaci ile yapila-
cak olan diizenlemelerde ortak bir dil olugturulmasi
gereklidir. Boylece kultlr yolu kent icinde okunur
hale gelecektir. Bu okunurlugun saglanmasi sirasin-
da; cevre ile uyumun saglanmasi ve projenin kendi
kimliginin olmasi, iki ana noktadir. Daha 6nce de be-
lirtildigi Gzere, ziyaretcilerin kisa ve uzun sureli din-
lenmeleri icin ihtiyaglarinin karsilanacagi donanima
sahip alanlar olusturmus veya glizergah Uzerindeki
bdyle alanlar diizenlenerek proje kapsaminda deger-

lendirilmistir. Bu alanlarin diizenlenmesinde kent ici
yaya trafigi de goz 6nline alinarak, yeni cekim nok-
talari haline gelmeleri saglanmistir. Hem ziyaretcilere
hem de kentlilere hizmet edecegi distinilerek bu
alanlarin kapasiteleri dikkate alinmistir. Kent icinde
ylrlyls yolunun izlerinin okunur hale getirilmesi zi-
yaretcilerin yolu takip edebilmeleri agisindan gerekli-
dir. Bu amagla yurlyus yollar, arac — yaya kesisimleri,
yapl veya yapi gruplari icindeki dolasimlar esnasinda
ziyaretgileri stirekli olarak bilgilendirmek gereklidir.
incelenen 6rneklerde genellikle zemin kaplama mal-
zemesi veya zemin kaplamasinda aralikli olarak yer-
lestirilen bilgilendirme elemanlari ile bu bilgilendir-
menin saglandigi gortlmustir.

Sekil 4. Zeminde Kullanilan isaretler (Pema Mimarlik Arsivi)

Kiltur yolu projesini tanitan ve izlenen giizergah ile
ilgili genel bilgi veren dizenlemeler hem baslangig
noktasinda hem de yeniden konumlanmayi sagla-
mak amaci ile diizenli araliklarla glizergah Uzerinde
yer almalidir. Maket, afis, levha vb. bilgilendirmeler
glizergahin butinde algilanmasini ve ziyaretcilerin
kent bittna ile iliskilerini yenilemeleri agisindan
gerekli gorilmustir. Ayrica, yapilarin 6zelliklerinin
gorsel olarak algilanmasini saglayan, genellikle ya-
pinin buttindyle okunmasini saglayacak uzakliktaki
ve cevresinde gorsel badi kesecek yapilar olmayan
alanlarda dzel tasarimlar ile diizenlemeler 6nerilmis-
tir. izlemeyi kolaylastirmak adina kot farkliliklari gibi
cevresel dizenlemeler ile, gorsel baglanti kurulan
yapi ile ilgili bilgilendirme projeleri de bu alanlar icin-
de distnitlmstdr.
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Kultir yolu projesinde yer alacak tim tasarim ele-
manlarinda ve projenin kente etkisinde dnemsenen
kriter, icinde bulundugu bolgenin ozelliklerini geri
plana itmeden kendine ait bir kimligi ortaya koymasi
olmustur. Bu ilke ile kilttr yolu yer désemesinde se-
cilecek olan déseme malzeme, desen ve renklerinde
de hem ziyaretgiler icin kolay okunur hem de gectigi
bdlge icinde uyumlu 6zellikler tasimasina 6zen gos-
terilmistir. Yaya, arac iliskileri, yaya trafigi ve bekleme
noktalarinda farklilik gosteren tasarimlara yer veril-
mistir.

“Kulttr Yolu” aksinda yol Uizerinde, tarihi yapilar ve
cevrelerinde, cevre yapilarin cephelerinde, diizenle-
nen meydanlarda aydinlatma projeleri hazirlanmali-
dir. Ayrica aydinlatma elemanlari da yol gosterici, bil-
gi verici dikkat ¢ekici olarak projeyle biitlinlestirilerek
konumlanmalidir. Elemanlarin kendilerinin de proje
kapsaminda 6zenle secilmeleri gerekli gortlmustr.

Mekansal strekliligin saglanmasi ve tarihi yapilarin
gorsel olarak 6ne cikariimalari sirasinda mimari kadar
peyzaj projelerinin de etkili bir sekilde kullaniimasi
gerekli gortulmektedir. Dinlenme alanlarinda, yaya
guzergahlarinda iklim sartlar da distnulerek gerekli
bitki ve peyzaj elemanlar yerlestirilmelidir. Yapila-
rin ¢evresinde ve yapi gruplari arasinda olusturulan

mekanlarin tanimlanmasi ve tamamlanmasi amaci
ile peyzaj elemanlari etkili bir bicimde kullaniimali,
projenin kimligi ile 6rtlisen elemanlar secilmeli veya
tasarlanmalidir. Bitki tercihlerinde kentin dogal yapisi
ve yesil 6genin kullanim amaglari dikkatle incelenme-
lidir. Bu anlamda gerekli projeler hazirlanmaktadir.

Kultur yolu projesinde diizenlenecek alanlarin tima
icin dil birliginin saglandigi kentsel mobilyalar kul-
lanilmasi, hem gorsel agidan netlik katacak hem de
proje kimligine katkida bulunacaktir. Bu amagla asa-
gidaki basliklar icin gerekli arastirma, tercih, secenek
belirleme ve tasarim calismalari yapilmistir.

- Oturma/ dinlenme birimleri

- Aydinlatma elemanlari

- Cop toplama yerleri ve kutulari
- Yonlendirme panolari

- Sinir elemanlari

- Golgelik elemanlar

- Yer doseme kaplamalari

Mevcut Yapilara iliskin Cephe Diizenlemeleri

Mevcut yapilarda iyilestirme, ayiklama, onarim gibi
tekniklerile kilttr yolu tizerinde bir dil birligi ve gorsel
anlamda temizlik ¢alismasi yapilmistir. Tabela, renk,
1stk vb. kalabalik ve cesitliligin 6ntine gecilmeli, ge-

SOWRANLAR
Vasmumen
Iwmog
-y

Sekil 5. Cephe duizenlemeleri 6rnegi (www.haberkayseri.com.tr sitesinden alinmistir.)
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rekliligi kabul edilen bu ihtiyaclar icin tasarim rehberi
dogrultusunda uygulamalarin gerceklesmesi devam
etmektedir. Bu anlamda glizergahin kesin olarak be-
lirlenmesi ile birlikte miidahale yapilacak olan alanlar
saptanmali, her bir yapi icin problemler ve dnerilen
¢6ziim belirlenmelidir. Ozellikle kale icinde kalan ya-
pilasmalarin yogunlugu ve buradaki tarihi eserlerin
sayisi nedeni ile bu bolgede ada bazli iyilestirmelerin
yapilmasi s6z konusu olabilecektir. Dolayisiyla, proje
kapsamindaki kimliksiz ve bos bdlgelerde ada bazin-
da yeni dlizenlemeler gerekli olacadi gibi kale icinde-
ki yapilasmanin yogun oldugu alanlarda da ada bazli
dizenlemeler gerekmektedir. Kale icinde genellikle
tarihi yapi gruplari degerlendirilirken bos alanlarda
projenin kimligini tasiyacak yeni diizenlemeler yapil-
masi Onerilmektedir. Bu alanlarda dinlenme alanlari,
bilgilendirme noktalari diizenlenecektir.

Ulasim

Glizergah belirleme calismalari sirasinda arag — yaya
kesismesinin mimkiin oldugunca az gerceklesmesi-
ne calisiimistir. Az sayidaki kesisme noktalarinin da
kavsaklardan uzak tutulmasina, hem zemin gecisle-
re imkan verecek noktalarda gerceklesmesine 6zen
gosterilmistir. Ayrica yerinde yapilacak incelemeler
ile mevcut alt - Ust gecitler, 1sikh hemzemin gecitler
de projeyle buttnlestirilebilir.

Kale icindeki yapilarin yogunlugu, yollarin kesitleri
ve trafik akislari incelenerek bazi alanlarda yayalastir-
ma calismalari yapilacagi 6ngoriilmektedir. Yeni yaya
akslari olusturulmasi, mevcut yaya yollarinin gelisti-
rilmesi gibi calismalar arac trafigi de g6z 6niine alina-
rak gerceklestirilecektir.

Olusturulan glizergahin her noktadan katilima imkan
vermesi ve kent merkezinde toplu tasim duraklarinin
yakinindan ge¢mesi ziyaretcilerin bu noktalardan yu-
riyls yoluna dahil olmasina da imkan vermektedir.
Ayrica “Kultlir Yolu” Gizerinde ve yakininda yer alan
toplu tasim akslarindan glizergaha dogru bilgilen-
dirme ve yonlendirmeler yapilmasi, toplu tasim arac
ve duraklarinda glizergaha katihmla ilgili bilgilendir-
melerin yer almasi da yabanci ziyaretciler icin faydali
olacaktir. Bu aktarim noktalarinda trafik, yaya trafigi
ve katilimlarla ilgili mekéansal diizenlemeler de gerek-
li gortlmektedir.

Glizergah baslangic noktasinin otopark ihtiyacinin
karsilanabilecegi, bekleme ve indirme bindirmelerin
yapilabilecegi bir noktaya konumlanmasina dikkat
edilmistir (Gevher Nesibe). Bu alanda ek otopark ih-
tiyaclarinin dogmasi durumunda genisleme alanlari,
ek otoparklar isaret edilmistir.

Glizergah Uzerinde farkh noktalardan da katihmla-
rin olmasi beklenmektedir bu nedenle katilim icin
hedeflenen noktalar ya mevcut otoparklar ile iliskili
dislintlmis ya da yeni otopark alanlar olusturul-
masi planlanmistir. Ayrica otopark alanlari éncesinde
toplanma, birikme ve beklemelerin olabilecegi di-
stndlerek bu ihtiyaca karsilik verecek diizenlemeler
ongorilmastar.

E. Degerlendirme ve Sonug

Kayseri kenti, 6zellikle de kent merkezi, biliyoruz ki;
Roma imparatorlugu, Bizans imparatorlugu, Selcuklu
Devleti, Osmanli imparatorlugu ve Cumhuriyet dé-
neminin izlerini barindirmaktadir.

GlUnUmuzde cesitli nedenlerle mevcut doku icinde
kaybolan ve birbirleri ile iliskileri zayiflayan tarihi de-
gerleri yeniden ortaya cikarmak, bir yandan da kent
merkezindeki eski izleri okunur kilarak kdltur varlikla-
ri arasindaki iliskileri pekistirmek “tarihe dokunmak”
temali kulttir yolu projesinin daha éncede belirtildi-
gi Uzere oncelikli amacini olusturmaktadir. Boylesi
bir proje, kent kimliginin icine turizm sektoriini de
almaya baslayan Kayseri i¢in bu yonu ile de ¢ok kat-
manli tarihi yapisini sergilemek adina da farkli bir
Onem tagimaktadir.

Dolayisiyla, kiltir yolu projesi bu izleri ortaya ¢ika-
ran, tarihi, mekansal gerekse de algisal anlamda yeni
bir okumaya olanak veren, giderek Kayseri icin se-
cenekler halinde yeni bilgi ve gezi kanallari yaratan
bir anlayis dogrultusunda hazirlanip, kurgulanmistir.
Baglaminda ayrintilari aciklanan analiz, ¢éziimleme
ve tasarim calismalarindan elde edilen veri, esik ve
kararlar degerlendirilerek hedeflenen amag ile birlik-
te klttr yolu ana (master) plan 6nerisi ve ona dayali
mekansal kurgu Uretilmistir. Bu calismalar Kayseri
Kultir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu tarafindan
onaylanmis olup, izlendigi Gizere uygulama da Kayse-
ri Buylksehir Belediyesi tarafindan baslatilmistir.
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Uygulama dogal olarak bir etaplama sistematigi ice-
risinde strdurilmekte olup, gelinen asamada kultir
yolunun kurumsal kimligi belirlenmis ve tim proje
calismalari tamamlanmistir.

Bu sirecin icinde danisman olarak gorev Ustlenen
bizler ortaya cikacak Griinin beklenen niteligi ser-
gilemesi, 6rnek olmasi ve Kayseri kentine projenin
amacladidi kilttrel katkiyr yapmasi umudu ile basta
Kayseri Biylksehir Belediye Baskani sayin Mehmet
Ozhaseki olmak lizere proje muellifleri Y. Mimar N.
Seda S6nmez, Mimar Mustafa Tekin, Mimar Damla
Korkmazoglu, Mimar Canan Giiclik ve basta ilgili be-
lediye yetkilileri ile galisanlari olmak lzere emegini
esirgemeyen tim Kkisi ile kurumlara tesekkdrlerimizi
sunuyoruz. 1oL
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Kent insanoglunun en biiyiik eseridir. Olusum siireci
birbirinden bagimsiz cok sayida bileseni iceriyor. Ka-
rar vericiler, uygulayicilar, yasayanlar... bu olusumun
hic biri tek basina var olmuyor. O yere ait olma duru-
mu yUz yillar aliyor. Unutamadigimiz, bizleri ¢cok etki-
leyen kent mekanlari var.

Egilimlerimizde kente yonelik mekanlar olusturma
konusu hep var olan bir durum oldu. Yerlesimlerin
kamusal ve kentsel karakterlerini yansitma, bu bazen
bir plazanin olusumu, bazen bir sokagin veya bir par-
kin kentsel anlamda ele alinmasi gibi projelerde 6ne
¢tkan durumlar oldu. Bu konuda son yillarda yaptigi-
miz projeler kapsaminda Tepe Prime, Armada Geli-
sim, Kazikici Bostanlari Merkezi is Alani ve Uskiip Kent
Merkezi projelerini kentsel baglamlariyla kisa notlarla
aktarmaya calisacagim.

Tepe Prime, Ankara Eskisehir Yolu lizerinde tasarladi-
gimiz bir proje. Bu eksen Uzerinde bir kentsel bir ya-
sam mekani yapmayi amacladik. Bdyle bir kullanima
yakin bdlgenin gereksinimi var dedik. Onerdigimiz

KENTSEL OLCEKLI
PROJELERDE MiMARI

Ali Osman Oztiirk
Y. Mimar, A Tasarim Mimarlik

Tepe Prime genel goriinis
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yapilar grubu iginde sokaklar ve meydanlar var. Bu
mekanlar, yeme igme, alisveris ve cesitli etkinliklere
olanak taniyor. Kompleksin parcasi olan yapilar agik
alanlari tanimliyor. Bu yaklasimi Tepe Grubu kabul

etti ve destekledi. Burada ¢agdas is yasami aliskanhk
ve geleneklerini anlamaya, kentin kendisinden kop-
madan bir altyapi saglamaya calistik. Simdi olumlu
geri donusler aliyoruz.

bahar201s
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Armada, ofisimizin ilk yaptigi 6nemli yapilardan biri-
dir. O yillarda yapinin 6niinde bir kentsel mekan, bir
plaza olusturmaya calismistik. Yakin zamanda gizel
bir sokak olusturduk, bu sokak bir kamusal mekana
doénustl, metrodan ¢ikan insanlar yurlyerek ulasabi-

liyor. Burada konserler, sosyal aktiviteler yapiliyor. Bu
projede de basit bir m? artisi yerine kullaniciyi yeni-
den sokakla bulusturacak, ic-dis birlikteligini olustu-
racak bir yaklagimla ele alinmasini benimsedik.

Armada Gelisim Projesi
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Ulus Kent merkezine yakin bir bolge olan Kazikici
Bostanlari’nda kentsel dlcekte bir 6neri hazirladik.
Oziinde bu proje, karma kullanimlari ile bir cadde
olusturma projesi. Proje alani, mulkiyet yapilarindan
étiri rastgele birlestirilmis bulunan bagimsiz kiiglik
parsellerden olusuyor. Burada, dogrudan bir mimari
proje gelistirmektense, miuilkiyet diizenlerinin daha
anlamli bir kentsel alan olusturacak sekilde kiimelen-
digi bir model kullandik. Ardindan, belediyeye, ofis
binalarinin yani sira proje icerisinde, projeyi bitinler
nitelikte, kentsel tesisler ve acik kentsel mekanlari
biinyesinde barindiran alternatifler sunuldu. Projenin
ilk etabl mimari 6lcekde ele alinmasina karsin, alanin
butlintini icerecek bicimde bir doku ve yapilasma
diizeni 6nerdik. Geleneksel plan dokusundan farkli
olarak, kiicik cadde ve sokaklar yerine, kentsel si-
rekliligi olan ana bir aks, bir kent mekani kurgusuyla,
bu mekanin yatay ve disey blok cesitliligi ile tanim-
lanmasini ve yasatiimasini hedefledik. Bélgenin imar
planlari onaylatildi. Kentsel, sosyal, kiilturel ve ticari
islevler konusunda isveren grubunu ydénlendirici
dneriler gelistirilmeye devam ediyor. Bu kapsamda
farkl nitelikte ofis yapilari, oteller, bulvar magazalari,
kitap evleri, kafeler, lokantalar gibi kullanimlara acik
bir yapi dokusu dneriliyor. Alan icindeki yapilasmalar
etaplar halinde gerceklesebilecek. Bolgenin toplu
tasima olanaklariyla yaya agirlikl bir merkeze doénis-
mesini hedefliyoruz.

Kazikici Bostanlari
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Makedonya'nin bagkenti Uskiip'de kentsel &lcekte
bir proje lizerinde calisiyoruz. Uskiip kentinin tarihi
merkezinde yer alan bu proje bir yandan bir koruma
Ote yandan bir gelistirme projesi niteligindedir. Proje
alani Japon mimar Kenzo Tange'nin gerceklestirdigi
planlama bélgesi icinde yer aliyor. Ozellikle yogunluk
ve yukseklik gibi konularda Tange'nin koydugdu ilke-
ler yeni planin da cercevesini olusturuyor. Uskiip'iin
tarihi dokusu ile yeni gelisme alanlarini birbirine
baglayan ve nehirden baslayarak eski istasyon bina-
sinda sonlanan yaya aksinin bu sonlandigi noktada,
Onerilen bir altgecit ve tramvay hattinin tzerinde yer
alan proje alaninda gerek dar uzun geometri gerekse
cevre dokunun belirleyiciligi projenin en 6nemli gir-
dilerini olusturuyor.

Tasarim 6ncelikli olarak var olan yaya hareketinin pro-
je alanindaki yaklasik 800 metrelik aksa aktarilmasi ve
zemin kotunda kentle bittinlesik islevlerin yer aldi-
g1 alternatif bir yaya aksi olusturulmasi diigtincesine
dayaniyor. Kent merkezinden dikey olarak gelen yaya
hareketini karsilayan bu aks, farkli noktalarda sehre
agilan, yari acik ve acik mekanlar araciligi ile kentle
bitlnlesen yeni bir kentsel odak, alt merkez sunuyor.
Ticaretin yanisira yeme i¢me sergileme gibi islevleri
de barindiran bu alt merkez, biryandan kendisinden
once yapilmis diger yapilar ve acik alanlarla 6te yan-
dan mizeye donustirilen eski istasyon binast ile bi-
tlnlesiyor. Boyle bakildiginda tekil bir yapidan ¢ok bir
doku tamamlama projesi gibi de algilanabilecek bu
projede yapilmasi planlanan altgecit ve tramvay hat-

bahar2015 W 59

2




\
ALY OF Rk
A PIE

C‘NEM

t1 tim kompleksin tastyici sistemini de belirliyor. Bu
nedenle mihendislik ve altyapi guruplarinin yanisira
koruma kurulu ve yerel uzmanlarla beraber gercek-
lestirilen proje 6rnek bir proje modelini, katilimci bir
calisma sirecini temsil ediyor.

Projede mevcut mize yapisinin korunarak yeni-
lenmesi, kent icin 6nemli olan bir simge olan bu
mekanin etrafina onu yasatacak ve 6ne ¢ikaracak
yeni mekanlar eklenmesi dneriliyor. Kentin glineyin-
de kalan konut yerlesimleri ile kuzeyindeki is, konak-
lama ve diger aktiviteler projenin éngordugi acik,
yari acik, kapali alanlar ve gegitler aracihgr ile birbiri-
ne baglaniyor, kentin demiryolu ile béltinmis doku-
su yeniden bir araya getiriliyor.

Proje aksini tanimlayan ana yapi zemin kat + iki kat
ve U¢ adet de bodrum kattan olusuyor. Giris kat sa-
nat galerileri, satis birimleri ve acik sergi alanlari gibi
cesitli kaltarel aktivitelere ayrildi. Miize yanindaki is-
levler kilttrel agirlikli olarak planlandi. Ana islevler
icinde acik sergi alanlari, sanat galerisi, kiltlr evi,
sinema, tiyatro ve cesitli yeme-icme mekéanlar yer
aliyor. Zemin altindaki mekénlarda teknik mekanlar
ve kapali otoparklar tasarladik. Kent merkezi yoni-
ne dogru cesitli araliklarla tekrar eden ve disari agi-
lan yeme-igme teraslari kompleks ile kentsel doku-
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yu buttnlestiren unsurlar olarak ele alindi. Bu lineer
blogun teras kati bir kent parki gibi ele alinmis, yesil
doku st kotlara taginmistir. Yesil doku ayni zamanda
lineer blok lizerinde yiikselen konut yapilari icin de
bir zemin olusturmaktadir. Konutlarda agirlikli olarak
kiiglik konutlar yer almakta bu bloklarin Tange’nin
olusturdugu plan anlayisi ile sureklilik kurmasina
dzen gosterilmektedir. Yapi dili yapinin gevresindeki
mevcut yapilarin ¢esitliligi ve 6zellikle de miizenin
tarihi dili gozetilerek olabildigince yaln birakilmaya
gayret edildi. Zemin kat bir arkaplan yapisi olarak ele
alinip, kentle iletisim buytk olctide agik ve yari agik
alanlar araciligi ile olusturulmaya calisild.

Cahstigimiz projelerde kentsel baglamin yeniden
yaratilmasi baslica amacladigimiz konularin basinda
geliyor. Boylesi bir baslangi¢ noktasinin temel nedeni
cogu kentlerimizdeki sehir planlamasinin yetersizligi-
dir. Ne yazik ki, hizli kentlesme ve buylime baskisi al-
tinda btincdl bir plana erisemiyoruz. Blytik olgekli
projelerin bir cogunun bagimsiz bittnler olarak ayri
parseller tizerinde gelistirilmis oldugu bir yaklasimla
karsi karstya kaliniyor. Bu durumda, planlamadan kay-
naklanan yetersizlikler nedeniyle eksik kalmis kentsel
hizmet ve tesisleri mimari dlgekteki projelerde karsi-
lamamiz kaginilmazdir. oL



Marquis de Sade yazdiklarini “gercege olan baglli-
gindan dolayi yazdigini” dile getiriyor. Aristokrasinin
yasadigi gerceklikler ki; bir gerceklige bile sahip ol-
mayan siradan insanlar olarak tabir edilenler arasinda
tabu ve yasak olarak niteleniyordu. Avamlar kendile-
ri icin reva gortlen bir yasami yasamak zorundaydi.
Sade, bir aristokrat olmasina ragmen kendi sinifinin
gercekligini dile getirdigi icin timarhaneye tikilmis-
tir. Ortacagda skolastik distince, bilginin tanrisal bir
degeri oldugu ve sadece tanrinin temsilcileri elinde
olmasi gerektigini dile getiren obskirantik bir anlayis
benimsemistir. Rosarium Philosophorum’da Arnaldo
da Villanova “Dikkat edin; bizim ustaligimizda filozof-
lar sanatin gizlerinden baska hicbir sey gizlememis-
lerdir; bu da herkese ve siradan insanlara agiklamaz.
Clnkd bu yapilsa, insanlar lanetlenir; tanrinin gazabi-
ni ceker, inme inip yok olur. Dolayisiyla sanatta yapi-
lan bitiin hatalar, 6zellikle insanlarin uygun madde
ile baslamamalarindandir” diyerek, bilginin bir se¢-
kinler kastina ait olmasi gerektigi vurgulanmaktadir.
Gergekligin dile getirilme yasadi, tim iktidarlarin en
temel yasasi olmustur. Ali Akay bu konuda “dilyetisi
denilen sey yasanin koruyucusudur” der ve tabu hak-
kinda “tabularin estetik bir ylziiniin olmasi, aslinda
onlarin bir yasa, bir norm, makam gibi diizenleyiciler
kisilerin bedenlerine dek isleyen estetik bir boyuta da
sahiptir” diye ekleyerek devamini getirir.

Dil kavramsallastirdigi her seyi insanustl bir kimlige
burlindirir ve insana boyunduruk altina alan iktidara
dénisr. iktidar, insanlar icin belirli bir davranis ve dii-
slinlis modeli olusturur ve bunu yénetim olarak isim-
lendirir. Foucault'nun biylk kapatilma dedigi ve insan
bedeni lizerinde kurulan, iktidar ya da bio-iktidar yine
ayni insanlar tarafindan tabu olarak kabul ettirilir.

GUNCEL SANAT VE
PROVOKATIFLIK

Mahsum Cicek
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Sanat, Bataille'ci sdylemle bir “yasakasma“dir (trans-
gression). Her yasak kendisiyle beraber yasagi yikacak
olan dustinceyi de beraberinde getirir ve bu toplumla-
rin deg@isim diyalektigini olusturur. “Yasakasma’, yasak
olani mesru kilmaktan ziyade yasagin kavramsal olan
icinde erimesi ile asilir. Kavram, insanlarin duygusal
yetilerinin gelismesinden ¢ok kdrelmesi ile esdegerdir.
Schopenhauer’in “kavrayan 6z” diye tabir ettigi, acisiz,
duyumsuz sonrasiz bir 5zneden bahseder. insanin ge-
lisimi yasak olarak nitelenebilecek bir durumun ya da
duyumun kalmamasi ile iliskilidir. Bu ytizden tabu in-
sanda asllmasi gereken duyumlari belirtir.

Glncel sanat, “sanat ve politik” bir iddiayla ortaya
cikan iktidar, ataerkil degerler, cinsel kimlikler, gtin-
delik yasama nifuz eden siddet, etnik ayrimlar, Gni-
ter devlet yapisi, zorunlu gog olgusu, kentlesmenin
beraberinde getirdigi sorunsallar, militarizm ve daha
pek ¢cok baslik altinda toparlayabilecegimiz sorunsal-
lar Gzerinden provakatif bir dil ile kendine ifsa alan-
lar yaratma iddiasi ile ortaya ¢ikmistir.

1990'li yillarin ikinci yarisindan itibaren Tirkiye'de
karsilik bulmaya baslayan glincel sanat hareketleri
yukaridaki saydigimiz sorunsallar Gzerinden bir dil
olusturup bir tavir gelistirmeye calismistir. Streyya
Evren Turkeli sanatin dili ve “parrhesia” arasindaki
paralelligi dile getirerek aciklamaya calisir: “Parrhesia
daha glgstiz konumda olanin risk alarak konusmasi
edimidir ve islevi bir baskasina hakikati ispat etmek
degil elestiri sunmaktir” demekte ve yine ayni me-
tinde “sanatc kisi, yazar kisi, ayni filozof gibi tiranin,
tiranhgin, devletin, zorbaligin karsisina ¢ikip bir ha-
kikati net bir sekilde dile getirebilir” diyerek, devam
etmektedir. Sanatin gercekleri dile getirme 6zelligi,
onun toplumun temsili oldugu iddiasi bulunan du-
zenlerin karsisinda durmasina yol agcmistir. Sistemler
insanlardan bir diizen olusturmaya, sistematiklestir-
meye, kamusal bir varliga donisttirmeye calisirken,
sanat insan kimligine bir oznellik getirme, dizen
olusturacak bir yapidan ¢ok “dagiima” ve “yayma”
ekseninde kendini var etmistir. Her sey parcalanarak,
bdéliinerek varligini devam ettirme gudisiindedir.

Vasif Kortun'un Amerika'da ki“contemporary art” pra-
tiklerini Tirkiye'ye tasimasi ile baslayan ve dirhem
dirhem genisleyen bu sanat hareketi, sancili ve zorlu
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bir siirecten gecmistir. Vasif Kortun Tirkiye'deki 6znel
yapinin diinyadaki mevcut durumdan farkini ortaya
koymak icin “comtemporary art” yerine “glincel sa-
nat” kavramini kullanmistir. Glincel sanat, yasamla
ayni paralelde islemeye calisir. Fotograf, enstalasyon,
video, performanslarla ve sézcliklerle hayatin ritmine
gorinurlik kazandirmaya ¢alismistir. Sanatin disipli-
ner formdan ¢ikip hayatin icine yerlestigi bu suirece
Gulstin Karamustafa, Aydan Murtezaoglu, Hale Ten-
ger, Ayse Erkmen, Huseyin B. Alptekin, Kutlug Ataman,
Bulent Sangar vb. isimler 6nciliginde Tirkiye'de
yeni bir sanat algisi ve sanat dili olusmaya baslamistir.
Halil Altindere, Sener Ozmen, Erkan Ozgen, Cengiz
Tekin, Berat Isik, Fikret Atay’la beraber glincel sanatta
Kurt faktort eklenmis ve Tirkiye'de bir savasa dikkat
cekilmeye calismistir. Sanat hi¢ olmadigi kadar politik
ya da karsi politik bir yapiya burinir.

Guincel sanat uzun bir stire akademilerin, miizelerin,
sanat galerilerinin, sanat izleyicisi ve sanat alicilarinin
tepkilerine maruz kalmistir. Bu kurumlarin tepkileri
ve tavirlar glincel sanatin temel yapisini olusturan
“gercegi dile getirme” ¢cabasindan kaynaklanmakta-
dir. Gincel sanat bir yandan ele aldigi sorunsallarla
cebellesirken diger bir yandan da sanat kurumlariy-
la ve giincel sanat diline aliskin olmayan izleyicile-
rin tepkileri arasinda kendine mesru bir kabullenme
alani yaratmaya calismistir. Akademiler halen giincel
sanati bir disiplin olarak gormemekteler.

Hasan Bilent Kahraman “Bati, tilkiisel bir yaklasimdan
nesnel-ampirist bir yaklasima ge¢mistir, ama dogu bu
degisimi hicbir zaman yasayamamistir” diyor. Post-
modern diinyada her seyin soézclklerle bir yapibozu-
ma, parcalanmaya ugradigi bir stirecte Turkiye'de bu
stirec direncle karsilasmis ve provokatif bir algi ortaya
ctkarmistir. Bu algi baski ve siddet unsurlariyla daha
da provokatif bir yapiya dontismistdir.

Provokatiflik tutucu bir savunmacihgr belirlerken
ayni zamanda degismesi gereken durumlari ve ikti-
darin yarattigi kati gelenekselci toplumlarda belirle-
nen yasam politikalarinin disinda kendine bir yasam
alani olusturmaya calisan insanlarin ¢abasini da be-
lirtmektedir. Provokatiflik, gliclt karsisinda gtigstiziin
sergiledigi var olma cabasi olarak gorilmeli ya da
glcliniin gtigstzin varh@ini reddetmesi cabasidir.



Glc ve karsi glig, dongti icinde bir devinim icine gir-
mektedir. Her karsi durus bir degisim arzusunu dile
getirir. Provokatiflik baslangi¢ oldugu gibi sonucu da
belirlemektedir.

Provokatiflik sanatin dile getirdigi ya da gortnr kil-
maya calistigi bir gerceklikten cok, ona tepki gosteren
insanlarin 6nyargilarini daha ¢ok ifade eder. Topluma
sekil veren resmi politikalarin enformasyon ya da de-
zenformasyonu, insanlarin deger algisini belirler. Bu
deger ya da degersizlestirme algisi, insanin neye tep-
ti gosterip gostermeyecedini belirler.

Glincel Sanatin toplumsal bir esitligi saglama yonin-
deki bu girisimi bir karsi sanat ve karsi politika olarak
nitelenebilir. Sanatcilar kendi kimlikleri Gizerinden ken-
dilerini ifade etmeye calisirken tam da ne olduklarini
izleyiciye ya da insanlara géstermeye calismislardir.

Alain Badiou“Aslinda tek bir 6zne yoktur, ne kadar ha-
kikat varsa o kadar 6zne, ne kadar hakikat usulii varsa
o kadar 6znellik tipi vardir!” diyor ve bunun tzerinden
bir “ hakikatler etigine” ulasmaya calisiyor. Sanatci ki-
sisel, tikel Gretimleri ve gercekligi Gzerinden kendini
sanatin 6znesi konumuna yerlestirmeye calisiyor.

Glncel sanat ve provokatiflik denilince akla gelen
ilk islerden bir tanesi, Burak Delier'in Dolmabahce
Sarayl nobetini tutan bir askere, eli satirli bir sivilin
askerin karsisindaki durusu calismasidir, bir tabu ola-
rak varligini sirdiren militarizm karsisindaki bireyin
konumunu dile getiriyor. Ering Seymen'in fetisizm ve
cinsellik temasi Uzerinde yaptidi isler insan zihninde

hala canliigini korumaktadir. Sener Ozmen (izerinde
yasadigi ya da daha dogrusu yasayamadigi topraklar-
dan hareketle bos bir arazide bir seyler sdylemeye ¢a-
lismaktadir fakat hayati fel¢ eden jet seslerinden bir
tlrll ne soyledidi isitilmemektedir. Jet sesleri yasani-
lan yasantinin ritmini belirlerken, “6teki” bittin sesleri
de duyulmaz hale getirmistir. Sener Ozmen israrla
ayni seyleri tekrarlamaktadir ve ancak bir dudak oku-
yucunun ¢ozebildigi bir sadirlik icinde “bulundugum
noktada diinya sanatini nasil etkileyebilirim” sorusu-
nu ironik bir sekilde sorar ve bu videosu glincel sana-
tin dlinyaya acilimidir. Sanat artik apayri yerlerde Gre-
tim vermeye baslamistir. Mehmet Ali Boran siddetin
ve militarizmin olagan oldugu bir cografyada kalas-
nikofu bir aksesuar olarak tasiyan genclerin kuramsal
bir sohbet yaparken sergiliyor. Cengiz Tekin askeri
bir tiniforma giyen adamin apoletlerine iki tas asar.
Ahmet Ogiit, hafif zirhli bir araci taslanirken cektigi
videoyu bir otelin tepesinden sergiler. Erdal Duman
askeri mihimmati boyayarak gorsel bir aksesuara
donustdrir. Nejat Sati renkli haplarla herkese renkli
riyalar gérmeyi vaat ederek diinyayr farmasotik bir
cennete donlstlirmeye calisir. Miikerrem Baki sanat
eserleri Gzerine bir yumurta kirarak dijital kolajlara
dondsturdr. Halil Altindere kentsel donlisimi yine
kentsel dénlisimiin magdurlari olan ve yasam alan-
lari degisen gencler lizerinden anlatir.

Sanatin sinirlari olabildigince genislemistir, cerceve-
den cikip sokagda, bilingaltina ya da bilince ve bedene
yerlestigi, kisinin sanatin bir parcasi oldugu bir zemi-
ne dogru evrildigi bir stireci yasiyoruz. 0L
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2013 - 2014 SANAT SEZONUNA
DAIR KisA Bir OzET VE
DEGERLENDIRME

Firat Arapoglu

bahar2015

Gorsel sanatlarda yine farkl nemli sergiler, bienaller
ve fuarlariyla bir dénemi daha geride biraktik. Ben de
bu yazida bu yilin giindemde olan sergilerini, olayla-
rint ve bunlara dair distincelerimi sizlerle paylasmak
istedim. Ama buna gegcmeden 6nce elestirel mesafe-
mi de alarak bazi saptamalarda bulunmak istiyorum:
1990'lardan bu yana gelisen ve evrilen Tiirkiye Cagdag
Sanatr’'nin ve onunisgal ettigialanin merkez-disindaki
temsilini, yer yer merkezden daha fazla 6énemsedigi-
mi belirteyim. Ornegin bu yil istanbul Bienali disinda
Anadolu'da gerceklestirilen bienallerin donemi iceri-
sindeyiz. Bu yil Uluslararasi Sinop Bienali “SINOPALE”,
Uluslararasi Canakkale Bienali ve Uluslararasi Mardin
Bienalinin gerceklestirildigi donem. Hatta bu etkin-
liklere trienal olarak izmir'de diizenlenen Uluslararasi
Glincel Sanat Trienali Portizmir 3G de ekleyebilirsiniz.
Anadoluda sadece bienaller gerceklestirilmiyor ve
dénem dénem Diyarbakir, Batman, Eskisehir, Canak-
kale, izmir, Sinop vs. gibi illerde ya da bazi sehirlerin
ilcelerinde kiclk ya da buytk olcekli ve belirli bir
dile sahip olarak, sadece gorsel haz tretme ve bunu
kapitale dénistiirme amagh olmayan, etkinlikler de
dizenleniyor.

Tirkiye'de cagdas sanatin alani istanbul merkezli
olarak uzunca bir siire énce insa edilmistir. istanbul
Modern Sanat Miizesi, Pera Miizesi, S.U. Sakip Saban-
c1 Miizesi gibi muizeler, Borusan Contemporary gibi
cagdas sanat koleksiyonlari ve elbette uzun zaman-
dir bir streklilik ve gtivenirlilik markasi yaratan Ulus-
lararasi Istanbul Bienali bu merkeze dayali gelisimin
dénemli unsurlari arasinda. Tabi bunlara yaninda sanat
galerilerinin sayisindaki artis ve bu artisin igerisinde
bazi galerilerin kalite ve sunum olarak bati merkezli



.galerilere yakin bir gériinim sergilemeleri, istanbul
Bilgi Universitesi, Marmara Universitesi ve ilk kuruldu-
gu zamanlardan son zamanlara kadar farkli bir egitim
modelini sunmaya calisan Yildiz Teknik Universitesi
gibi kurumlarin varligi da eklenebilir. Santralistanbul
gibi bir okul biinyesinde olan ama ¢agdas sanata dair
farkli ve etkili etkinliklere imza atan mekanlar, bienal
mekani olarak kullanilmalarindan sonra farkli bir isle-
ve sahip olarak Titlin Deposu’nu DEPO Sanat Merkezi
olarak islev vermesi ve 2010 Avrupa Kltlr Bagkenti
etkinliklerini de sayabiliriz.

Tabii merkez-disinin da kendisini bu gelisim iceri-
sinde var etmesi kacinilmaz olmustur. Cagdas sanat
sadece metropollerde degil, istanbul disinda bircok
farkh sehirde gerceklestirilebilmektedir.

istanbul Modern Sanat Miizesi ve hatta onun miize
olarak eksik kaldigi ve yerine getirmedigi islevleri de
Ustlenen SALT gibi kurumlarin yarattigr inanilmaz hiz
ve bu baglamda cagdas sanatin Turkiye'de kazandi-
g1 ivmenin istanbul ve yer yer — yeni yeni — Ankara
merkezli olarak gorsellesmesi gercedi goz ardi edile-
mez ve cogu Ulkede de bu islerin boyle yuratuldigu
bilinmektedir. Zaten caddas sanatin kurumsallagmis
yapisinin sermaye merkezlerinden ¢ok da ayrilmaya-
cagini dusinmek gerekir. Evet, bu “ideolojik” konum-
lanma saptamasindan sonra bu yilin aylara gére “ma-
jor” etkinliklerine deginelim:

Agustos/Eyliil/Ekim (2013)

13. Uluslararasi istanbul Bienali Fulya Erdemci kiira-
torliglinde kurgulandi. Bienalin bu yilki baslidi, Lale
Muldur'in ayni adh kitabindan alintilanarak, “Anne
Ben Barbar Miyim?” oldu. Siyasi bir forum olarak ka-
musal alan fikri Gzerinden hareket eden bienal, “bar-
bar” s6zcliguni toplumun “mutlak étekilerini” isaret
eden bir gosterge biciminde ele alarak, buradan ha-
reketle toplumun digslanmislarini kapsayacak bir dili,
sanat tzerinden nasil gorindr kilabilecegi amaciyla
ise koyulmustu. Boylece kamusal alan séylemi Uze-
rinden siyasi bir forum yaratma olanagi, mekansal-
ekonomik adalet, kamusal alanda sanat ve sanat-
pazar iliskileri gibi alt-basliklar Gizerinde ve genis bir
semsiye altinda “kamusallik” kavrami Uzerine diusu-
nllmesi amaclanmisti. Glizel haber, bienalin Ucretsiz
olmasiydi. Boylece etkili ve nemli bazi sanat isleri bir

etkin ve 6nemli calismalari savas sonrasi feminist sa-
natin 6nemli 6rnekleri arasinda yer alan Valie Export,
diger yanda 1990'lardan bu yana performans, video
gibi Gretim alanlarindaki isleri italya ve Tiirkiye'de
glindem yaratan ve her daim dikkatleri izerine ceken
Stikran Moral vardi. Sergi feminist sanatin Bati sana-
tinda ve 1990 sonrasi lilkemizdeki temsilindeki fark-
lar ve benzerlikleri de gérinir kilmasi 6nemli bir nok-
ta oldu.

Kasim/Arahk

Kuratorliguni Ebru Yetiskinin Ustlendigi ve Pinar
Yoldas, Ozan Tirkkan, Candas Sisman ve Aysegil
Siter'in katihmiyla Sekerbank’in Acik Ekran Yeni
Medya Sanatlar Galerisi'nde gergeklestirilen “Kakafo-
ni” sergisi, kiirator bilim, sanat, teknoloji ve sosyoloji
ekseninde disilinen bir isim olunca, sergi metninin
dikkatli okunmasi ve serginin onun ekseninde irde-
lenmesi gerektidi bir yapiya sahipti.

Sekerbank Galerisi araciligiyla gelistirmeye calisti-
g1 inovatif projelere tam da bu baglamda oturan ve
ayni anda kendi icinden de kapitalist sistemi (bir ban-
ka galerisi olarak) sorgulayan bir sergi projesi olarak

Kakafoni Sergisi'nden, Sekerbank Acik Ekran Yeni Medya
Sanatlari Galerisi, 2013
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“Kakafoni”, sistem-ici elestiri mekanizmasini kullandi.
Serbest sermaye akisinin da ele alindigini vurgulaya-
bilirsek, o zaman serginin tam da merkezde bir “tek-
no-bilimsel ve sanatsal” midahaleye uzanabildigi
sOylenebilir. Tabii ki bir iki kurumsal elestiri ekleye-
lim: Sekerbank Haziran ayinda Trabzon Solakli Vadisi
koylleri tarafindan protesto edilmisti; nedeni Solakli
Vadisi Derebasi bolgesinde baslatilan Derebasi Hid-
roelektrik Santrali projesinin ana ortaklarindan birisi
de Sekerbank. iste tam bu minvalde bir tarafta eles-
tirel bir mtdahaleye olanak saglamak ve ayni anda
da ekolojik bir duyarliligin aksine islev gérmek Agik
Ekran Yeni Medya Sanatlari Galerisi'nin konumlandi-
g1 alani gostermek agisindan énemli. Sponsora bak-
madan da sergi gezilebilirdi, sanirm ¢agdas sanatin
belirli odaklari da size bunu iletmeye calismiyor mu?

Ocak/Subat(2014)

Yeni yilla birlikte galeriler, muzeler ve alternatif
mekanlar yilin ilk sergilerinin acilislarini yapmisti.
Bunlardan birisi de Mixer'de acilan kiratorliguni
Mehmet Kahraman'in Ustlendigi “Dilemma” baslik-
Il sergi oldu. 3 Ocak'ta acilisi yapilan sergide Burgak
Konukman, Cinar Eslek, Erdal inci, Glilsah Bayraktar,
Kerem Agrali, Ozan Tirkkan, Saniye Donmez ve Tuba
Yalginkaya'nin ¢alismalari yer aliyordu. Dilemma pra-
tik olarak her ikisi de kabul edilemeyecek olan “iki-
lem” durumlarini ifade etmek icin kullanilan Grekce
bir s6zclik. Mehmet Kahraman kiratorlagina dst-
lendigi serginin katalog metninde serginin gorsel
ideolojisini 6zetle su sekilde retoriklestirdi: Modern
yasam icerisinde bireyin giderek yalnizlastigi, ge¢cmis
ve gelecek algisinin devreden ciktigi metnin ilk kis-
minda belirtiimekte. Bu noktada eger“yeni”bir diizen
yoksa ve olamayacaksa, bu yapr icerisinde birey nasil

dilemma

Mixer, Dilemma Sergisi, 2014
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kendisini konumlandirabilir ve bu konumlandirma
slireci icinde nasil bir stirecten ge¢cmektedir? Aydin-
lanmis yanlis biling olarak 6zetlenebilecek “kinik” bir
tiniyi icten ice hissettiren bu “olumsuzlama” hali, iz-
leyiciyi daha sergi gezimi 6ncesinde bir tlr “negatif”
duygulanim igerisine de facto sokuyordu.

Mart/Nisan

Erdal Duman’in Artsiimer'de 6 Mart'ta acihisi yapilan
“Baski Altinda Zarafet” sergisi genel olarak iktidar ve
onun gelistirdigi siddetin nasil “zarafetle” sunuldugu-
nu ve kitlelerin de bu zarif siddeti nasil i¢sellestirdigini
sorunsallastirlyordu. Sergideki ¢alismalara yakindan
bakildiginda serginin ana eksenini, serginin ismi de
olan,“Baski Altinda Zarafet”isimli yerlestirme olustur-
maktaydi. Siddetin ana-Usslini sembolize eden ser-
gideki “Oo Piti Piti” isimli polyester tizeri krom boya
heykelin varligi yaninda bu calisma, siddeti 6zim-
seyen ve onun altin sarisi rengindeki gosterisi ve
cazibesi karsisinda eriyen kitleleri animsatmaktaydi.
Tursu kavanozlarini andiran kaplar icerisindeki yer-
lestirme icerisindeki unsurlar, bizlere son donemde
fazlasiyla asina oldugumuz “bindirilmis kitalari” anim-
satti. Michalengelo’nun Sistine Sapeli'ndeki Adem'in
Yaratilisi sahnesine icerdigi referansla da okunmasi
gereken "Oo Piti Piti", Adem ve Tanri'nin karsilkli yara-
tici ve yaratilan iliskisini iktidar ve kitleler iliskisi Gzeri-
ne sembolize etmisti.

T

¥, ik

Elif Suyabatmaz, istanbul izleri Sergisi'nden, 2014



Mayis/Haziran

Elif Suyabatmazin Gama Gallery'de acilan “istanbul
izleri” serisi, cep telefonuyla cekilen ve istanbul'un
glnlik, monoton ve rutin sehir yasami icerisinde
fark edilmeyen anlarin sabitlendigi gorintilerden
olusuyordu. Bir vapurdan manzarasi gériinen sanssiz
Haydarpasa Gari ya da bir arabadan goriinen deniz
manzarasi bu gorintiler arasinda. Bunlarin yanina
romantik bir etkilenimle bir iskele babasi yaninda ug-
suz bucaksiz denize bakan bir figlirlin ya da bir vitrin
camindan yansiyan sehir yasamini, vitrin camekani
ve arkasinda yer alan mankenin varliginda gorebili-
yordunuz. Boylece Elif Suyabatmaz'in tim sanatgilar
icin gecerli olmak Uzere istanbul kent yasami, onun
glinlik yasam icerisinde insanlarla sunmus oldugu
gorlntileri islemeyi tercih ettigi gorilebilir. Daha ge-
nele vurursak kent ve yasam iliskisi tizerinden hare-
ketle, imgeleri sanatsal bir“aura”icerisine dahil ediyor.

Temmuz/Agustos

Bu yil kariyerist bir kiiratoryel boy gdsterme reflek-
sinden uzak bir bicimde tasarimlanan 5. Uluslararasi
Sinop Bienali “Sinopale’nin kente ¢ok daha fazla do-
kunabilmekte. Bu da gorsel ya da isitsel hazza dayali
materyal olarak sanat ve onun kentteki sunumun-
dan ziyade, “diistince kenti” baglamina ¢ok daha uy-
gun bir yapi géstermis. Sinopale kim ne derse desin
“imece’; “katilimcilik’, “isbirligi” ve “disiplinlerarasilik”
olgularini oransal olarak diger sergilere gore ¢ok
daha fazla yerine getirebilen bir organizasyonel se-
maya sahip. Bienali gezerken ekipte gonullu olarak
yer alan Universite 6grencilerini, farkli meslek grup-
larindan geng/olgun isimleri, projeye destek olan
yetiskinleri ve dlinyanin doért bir tarafindan projeye
bireysel olarak gelen calisan/destek olanlari gordiik-
e Sinopale'nin nasil “gelecedi biriktirdigini” rahatlikla
gozlemleyebiliyorsunuz.

Oniimiizdeki aylarda Uluslararasi Ganakkale ve Ulus-
lararasi Mardin Bienalleri'nin acilislari yapilacak ve
Eylil ayiyla birlikte tekrar sanat sezonuna baslangig
yapacagiz. Dénem dénem bu sayfalarda sizlerle Tiir-
kiye cografyasindaki etkinlikleri paylasmak ve bera-
ber elestirel mesafemizi alarak tlkemizde zaten si§
sularda ylizmeye calisan “gérsel sanatlar” alanini ana-
liz etmeye calisacadiz, umarim. 0L
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Gezi Parki Direnisi'nden bir enstalasyon, Foto Ferhat K
Satici&Hdilya Ozdemir, 2013

VALIE EXPORT-SMART EXPORT, 1970, siyah - beyaz baski
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Kum HEYKEL UZERINE

Firat Uysal

bahar2015

Modelaj, heykel yapim siirecinin temel adimlarin-
dan biri olarak, sanat¢inin 6zglin Gslubunun evrensel
olanla buttinlesmesi agisindan biylk énem tasir. Bu
nedenle hangi malzeme kullanilirsa kullanilsin, tasa-
rim sonucunda ortaya ¢ikacak ti¢ boyutlu formun ba-
sarili bir anlatim diline sahip olmasini saglayan mo-
delleme, heykel egitim ve yarati stirecinin de temelini
olusturur. Varligi kisa stirse de, amagladig, kalicr etki
yaratabilen bir sanat anlayisi icermesine katkida bu-
lunabilmektir.

Ephemeral olmasinin yani sira, kalibi alinip farkli mal-
zemelerle de dokiim yapilabilen, eksiltme ve ekleme
yontemleriyle calsilabilen, form ¢oziimlemelerinde
hizli, pratik ve estetik bir yarati siireci iceren kum




heykel yapimi, 6zellikle uluslararasi arenada strekli-
lik kazanmis etkinlikler dizisiyle halkin ve sanatgilarin
ilgisini cekmektedir.

Basitce ifade edecek olursak, kum heykel sadece
kum ve su kullanilarak yapilan 6zel bir heykel bicimi-
dir. Bunun en basit 6rnegi deniz kenarinda oynayan
cocuklarin yaptigi kumdan kalelerdir.Yapilan hey-
kellerin korunabilmesi ve uzun sireli olmasi kumun
kalitesine ve ne kadar sikistirildigina baglidir. Kumu
sikistirabilmek icin kullanilan tahta kaliplar sayesinde
daha buytik boyutlu, dikey ve daha dayanikli heykel-
ler yapilir..

Kum heykel, mimari bir bicimin, anatomik bir figlirin
veya herhangi bir nesnenin canlandirmasi olabilir.
Uygun kum ve dogru teknigin kullaniimasi kosuluyla,
kuma istenilen her tarla sekil verilebilir. Kumun fark-
siz oldugu, bitin kumlarin birbirinin aynisi oldugu
distnalar.

Oysa Oyle degildir. Kum cesitlilik gosterir. Bircok kum
tipi oldugunu sodyleyebiliriz. Kumun farklihgi da yapa-
bileceginiz seyleri belirleyen faktorlerin basinda gelir.
Hatta heykel yapiminin 6ncelikli olarak ve sadece ku-
mun tipine bagh oldugunu bile sdyleyebiliriz.

ister 16 metre yiiksekliginde dev bir heykel insa edi-
yor olun ister bir metreden daha kictk heykeller
yapiyor olun, iki durumda da ayni ilke gecerlidir. Ve
ayni islemler ayni sirayla uygulanmaktadir. Bu ilkeleri
soyle ozetleyebiliriz:

Sikistirilmamis ve sertlesmemis yumusak kumdan sert
bir kum blogu elde edilir. Bu, nemlendirilmis kumu
kat kat sikistirarak ve kaba bir sekil elde edilerek yapi-
lir. Bu sirada buytik kaliplar kullanilir. Dogru boyutlara
ulasana kadar farkli kaliplarla kum hazirlanir.

Bundan sonraki asama ise, kati bloklar halindeki
kuma sekil verilmesidir. Kuma kumu keserek sekil ve-
rildigini sdyleyebiliriz genel bir ifadeyle. Bu islem da-
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ima yukaridan asagiya dogru yapilir. Spatula ve mala
gibi aletler ile sekillendirilen kuma son rétislar da
uyguladiktan sonra, agag tutkal ve suyla hazirlanan
sollsyon puskurtiltr ve kurumaya birakilir. Kum ta-
rafindan absorbe edilen bu karisim sayesinde en Ust-
teki tabaka iyice sertlesir ve koruyucu gorevi Ustlenir.
Eder kum kaliteliyse, iyi sikistirildiysa ve hazirlanan
sollisyon iyi puskirtuldiyse heykel, yagmur ya da
siddetli rlizgar gibi doga olaylarina karsi son derece
dayanikli hale gelir; hatta Portekiz “Fiesa” festivalinde
Amerika’li sanat¢i Daniel Glover tarafindan yapilan bir
heykel 3 yil bozulmadan kalmistir. Yapilari geregi kisa
omuirlt olan kum heykellerin yikimlar belli bir saygi
duyularak yapilir. Kum heykel yapan birisi, yarattig
sanat GrGinUnUn gecici bir yapisi oldugunu bilir. Hey-
keltraslar heykelin yaratim siirecinin ve yaratilan im-
genin gecici oldugunu bilir, ama essiz bir ani olarak
hafizalarda yer edecegini de bilir. Zaten bu sanati es-
siz kilan da budur. Yaratilan nesne gegicidir belki, ama
anisi kalicidir ve bu yontiyle sonsuzluga aralanan bir
kapi gibidir adeta. Sanat¢inin énlinde ise yaratiimayi
bekleyen yeni bir kum heykel vardir. Onun arzusunu
ding tutan da budur. Zira eserlerin kalict olmamasinin
onlari daha da cekici kildigini ve kendini ifade etme
yolu olan sanatin kalicilik gibi bir mefhumla 6l¢tilme-
mesi gerektigini soyleyebilirim. TOL
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Tiirkiye'de kamusal alan ve sanat iliskisine, 6zellikle TURKIYE'DE KAMUSAL

de heykel sanati tizerinden bakildiginda oldukga va- ALANDA HEYKEL
im bi ; iyet'in kurulu-

him bir tablo ortaya ¢cikmakta. Cumhuriyet'in kurulu Ahmet Aydin Afmaca

sundan bugiine kadar kamusal alanlarda uygulanan
heykellerin bircogu ya tahrip edilmis, ya yerlerinden
olmus ya da bir sekilde yok edilmistir. Buglin geldi-
gimiz noktada, ozellikle kutuplasmanin korkunc bir
boyuta geldigi Turkiye Cumhuriyeti cografyasinda
heykel her zaman oldugu gibi istenmeyen cocuk mu-
amelesi gérmeye devam etmekte. Aslinda bu konuyu
anlamak icin ge¢cmisten gelen érneklere bakarak bir
sonuca varilabilir, ancak bu yazida 6ncelikle yakin d6-
nemden bir drnek vererek baslamak istiyorum, bunun
onemli bir sebebi de israil'in Filistin'e kara harekati
baslattigi glinlerde israil’e karsi baslatilan protestolar
sirasinda tahrip edilen ilhan Koman'in “Akdeniz” adli
heykeli aslinda. (Resim 1)

Resim1: israil protestolari sirasinda zarar géren “Akdeniz Heykeli”

bahar2015 R 71
(o]
r




“Akdeniz” heykeli belki de Tirkiye'de en ¢ok taninan,
en cok bilinen heykellerden biri. ilhan Koman'in 1980
yilinda Halk Sigorta'nin siparisi Gzerine yaptigi “Akde-
niz” heykeli, 1981 yilinda Sedat Simavi Vakfi Gorsel
Sanatlar Odilini kazanmis, 2005 yilindan beri de
Levent'te Yapi Kredi binasinin 6ntinde, etrafi plaza-
larla cevrilmis halde durmakta. Peki, neden israil pro-
testolari esnasinda zarar goérdi bu heykel? Bu konu
cok yeni olmasina ragmen ozellikle sosyal medya
tizerinden yapilan tartismalarda iki farkli goriis dik-
kati cekmekte: Birincisi heykelin, tzerine cikilmaya
cahsilirken yanlislikla zarar gordigl yontinde, bir di-
ger goris de bu hareketin bilingli olarak yapildigi ve
Turkiye'deki diger saldinlardan bir farki olmadigr yo-
ninde. Ancak bu saldiriyi takip eden giinlerde sanat
ve distince camiasindan da tepkiler gelmeye baslad.

Ornegin Ali Artun Milliyet Gazetesi'ne verdigi bir de-
mecte: “Koman’a saldiri, mevcut rejimin muhafazakar
sanati resmilestirmesiyle birlikte tirmanan ve artik her
glin yeni 6rnekleriyle karsilastigimiz sanat diismanli-
ginin bir sonucudur. islam fanatiklerin, Afganistanda
Bamyan Budalari'na ve son olarak Irak ve Suriye'deki
sanat ve arkeoloji birikimine karsi yiriittigt ikon-kiri-
ciligin bir baska ifadesidir. Bu durum, yillardir Tiirkiye'de
bu rejimi ve onun islamist kiiltir politikalarini onayla-
mis olan sanat yéneticilerini ve ¢agdas sanatgilari da
dustinddrmelidir. Neo-liberal ¢ok-kdltirliiltigtin nasil
bir barbarliga dénisebilecegini, vahsi tarikat savasla-
riyla siiren siyaset alaninda oldugu kadar, sanatta da
izlemekteyiz"" diyerek konunun ¢ok yonlu irdelen-
mesi gerektigine ve aslinda cografi ve sosyo-politik
degisimlerin sanata yapilan saldirilarla iliskisine isa-
ret etmekte. Tirkiye'deki kamusal alan heykellerine

RIS s
Resim 2: Sanhurfa'da yasanan, heykele esarp ve sal
baglama eylemi
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yapilan saldirlar ilk kez gergeklesmiyor elbette, bu
saldirilarin yakin zamandaki en ilginglerinden biri de
Sanliurfa'da yasanan, heykele esarp ve sal baglama
eylemi. (Resim 2)

Sanliurfa'da manavlik yapan bir vatandas ramazan
ayinda kadin heykelinin insanlari rahatsiz ettigini
distinlp basina esarp, beline de sal baglayarak ken-
dince bir ¢6ziim bulmus. Bu 6rnek din temelli rahat-
sizhgin somut bir géstergesi olmasi agisindan énemli
bir 6rnek. Yine 2013 yilinda Ordu'da yasanan ve Ordu
Belediyesi'nin dizenledigi sempozyumda ortaya ¢i-
kan eserlere yapilan saldiri da din temelli bir saldiri-
nin izlerini tasimaktaydi.

Resim 3: Ordu'da yasanan ve Ordu Belediyesi'nin diizenledigi
sempozyumda ortaya ¢ikan eserlere yapilan saldiri



Tas kadin figlrleri sprey boyayla boyanip Ulzerlerine
“Edeb Ya Hu” yazilmisti. Turkiye'de bu tir érnekler
oldukca fazla ve sayisi da artarak devam etmekte.
Sebepleri tzerine de pek ¢ok arastirma yapilmis ve
argiimanlar dretilmis olsa da, sebebin salt islam di-
ninin baskisi olmadigi ortada aslinda. Ozellikle bu
konuyla ve heykel gelenegimizin yeterli olmayisiyla
ilgili Ugur Tanyeli'nin tespitine bakmak gerekiyor.
Gilin Senol’'un, U§ur Tanyeli'nin istanbul Modern'de
yaptigi bir konusmasindan aktardiklari sunlar: “Kolay
argiimanlardan birisinin “heykel gelenegimizin olma-
masi” ya da “dinsel engeller” oldugunu séyleyen Ugur
Tanyeli, bu savin iran'da dahi kamusal alanda bulunan
ve Tlirkiye'dekilerden cok daha basarili olan heykellerin
varligi ile yok olacagina isaret etti. Tiirk heykeltraslari-
nin yeteneksiz olmasi gibi bir éngériiniin de sacma ve
yanlis oldugunu belirten Tanyeli, bu alandaki basariz-
Iigi tartisabilmek icin 2 seyi aciklamamiz gerektigini
belirtti: Birincisi “kamusal alanin tanimi’; ikincisi ise “ka-
musal alandaki gériintrliik problemi”? Kamusal alanin
Turkiye cografyasindaki tanimi da oldukga problemli
aslinda. Gezi direnisi sirasinda ve sonrasinda ortaya
cikan mahalle forumlari, kamusal alan tanimina ol-
dukca yaklasmakla birlikte, hala genis halk kitleleri
tarafindan diismanca yaklasimlarla izlenmekte, kimi
zaman saldirilara maruz kalmakta ve yeterli anlamda
ilgi gérmemeye devam eder bir halde. Bunda mevcut
siyasi atmosferin de payi buylk. Butiin bu sartlar al-
tinda da Turkiye'de hala neresi oldugu belli olmayan
“kamusal alan” da sanatin gelismesini beklemek de
biraz abesle istigal gibi diistintlebilir. “Kamusal alan”
ve daha temel olarak “kamu” kavrami Tiirkiye cograf-
yasinda hala ne oldugu anlasilamamis kavramlar ola-
rak kullanilmaya devam etmekte. Bu kavramlar insan-
larin aklinda “devlet” i cagristirmaya devam ediyor.
Oysa en basitinden s6zlige bakildiginda bile kamu:
1: Halk hizmeti géren devlet organlarinin tiimd, 2: Bir
Ulkedeki halkin butind, halk, amme, 3: Hep, butin,
seklinde tanimlanmaktadir. Yani icinde “devlet” kav-
rami her ne kadar geciyor da olsa “kamu” dedigimiz-
de ilk akla gelenin “halk”in kendisi olmasi gerekiyor.
Kamusal alan konusunda yaptigi calismalarla taninan
ve elestiriliyor da olsa “kamusal alan” konusunda ya-
pilan arastirmalarda ilk basvurulan distinir olan Ha-
bermas bu konuya soyle aciklik getiriyor:

“Kamusal tartismanin konusu devlet etkinligine iliskin
meseleleri hedeflediginde, (6rnegin edebi kamusal alan-
dan farkli olarak) politik kamusal alandan bahsetmeye
baslariz. Her ne kadar séziin gelisi olarak devlet otori-
tesi icin kamusal alanin ydrtticiisi deniyor olsa da,
devlet aslinda kamusal alanin bir par¢asi degildir. Kus-
kusuz devlet otoritesi genellikle “kamu” otoritesi olarak
ele alinir; ama bu kabul, kamusal alanin 6zelliginden,
yani devletin tim yurttaslarin selametiyle ilgilenmesi
gébrevinden tdretilmistir. Politik kontroliin uygulanmasi,
olan bitene iliskin bilginin halka acik olmasi gerektigi-
ne iliskin demokratik talebe etkin bir bicimde bagimli
kilinabildigi zaman ancak, politik kamusal alan yasa-
koyucu organlar araciligiyla ybnetim lizerinde kurum-
sallasmis bir etkileme glicti kazanabilir?

Yani devletin “kamusal alan”lardaki asil gorevi ve var-
g1 halkin, vatandaslarin selametiyle ilgilenmekten
baska bir sey degildir. Turkiye'deki bu bilgi kirliliginin
6nemli géstergelerinden olanilging bir rnek de 2004
yilinda gerceklesen, donemin Cumhurbaskani Ahmet
Necdet Sezer'in Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in
esi Emine Erdogan’t NATO yemegine davet etmeme-
siyle baslayan tlirban-kamusal alan tartismasidir. Bas-
bakan Erdogan’in burada kamusal alanlarla ilgili yap-
tigi aciklama oldukca dikkat gekicidir: “Kamusal alan
sadece bizde var. istedikleri zaman kamusal alan olu-
yor. istemedikleri zaman olmuyor. Maalesef bu islere
alistik. Dolmabahce kamusal alan degildir. O zaman

parklar, bahgeler de kamusal alan olurdu.

Buradan ilhan Koman'in “Akdeniz Heykeli” 6rnegine
doénecek olursak bu ttr saldirilarin 6niine gegmek
icin kamusal alanlarin ve burada yapilacak etkinlik-
lerin diinyadaki érneklerde oldugu gibi sivil toplum
orgutleri, sehir planlamacilari, akademisyenler ve
sanatcilarin ortak olusturacaklar komisyonlarla be-
lirlenmesi ve yasalarca korunuyor olmasi gerekiyor.
Kamusal alanlarda uygulanan heykellerin yarismalar
ve ihaleler yoluyla gerceklestiriliyor olmasi, bu calis-
malarin genis bir kitle tarafindan korunmasini ve sa-
hiplenilmesini engelliyor. Ornegin uzun tartismalara
ve sonug olarak siyasi bir gosteriye dontisen Mehmet
Aksoy’un“insanlik Aniti”adli heykelinin yikilmast hadi-
sesi de burada tizerinde durulmasi gereken bir konu.
Aksoy’un 2006 yilinda yapimina baslanan heykelinin
onaylanma slreci, yarisma yoluyla miihale yoluyla mi
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yapildigr kamuoyuyla paylasiimamis, “insanlik’, “barig”
gibi ytice kavramlar etrafinda sekillenen bu heykelin
yapimina ne gibi sitireclerle baslandigi insanlara an-
latilmamisken, heykelin ortadan kaldirilma siirecinde
—-dogal olarak- bir kamuoyu yaratiimaya calisiimis,
ancak heykelin yikimi engellenememisti. Belki de
bu heykelin yapim siireci, basindan beri sivil toplum
orgutleri, sanat kuruluslari gibi olusumlarla paylasilsa
“Insanlik Aniti"nin basina gelenler engellenebilir, hat-
ta belki de buradan yola cikilarak bu ttir yapitlari ko-
ruyacak yasal girisimlerin 6ni acilabilirdi. Burada salt
heykeltiras Mehmet Aksoy’u sucladigim distintilme-
sin, ancak ortaya citkan durum, genel olarak insan-
larin yikimina karsi ciktiklar heykelin ne olduguyla
ilgili bilgilerinin eksik kaldigi ve yikildiktan sonra da
konunun 6znesi ortadan kayboldugu ve belleklerde
dogru diizgiin bir iz kalmadigi icin unutulan bir hey-
kel yikma hikayesine déniismiis oldu. “insanlik Aniti”
kadar popliler olmamis ama onun hikayesinden ¢ok
daha ilging olan bir 6rnek de Umit Oztiirk'iin Atatiirk
havalimani girisinde bulunan “Istanbul” (Resim 4) adl
yapitinin basina gelenlerdir.

1993 yilinda ‘Acik Alanlarda Cagdas Sanat’ bashkli et-
kinlikte gerceklestirilen bu heykel, 2009 yilinda yol
yapimi bahanesiyle yikilmis, Oztiirk’iin actigi dava
sonucunda da yerine yeniden yerlestirilmisti. Ancak
asil ilging olan heykelin belediye tarafindan miteah-
hit firmaya yaptinimasiydi. Umit Oztiirk konuyla ilgili
soyle bir aciklama yapmisti:

s ;@Tg:—q‘ s T
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“Bu calismada alana sikistirma ve oldubittiye getirme
var. Heykel, 2.5 mm. bronz plakalar ile yiizeye paslan-
maz celik vidalarla monte edilmisti, miiteahhit ise de-
mir metal sac kullanmis, kaynakla birlestirip gri boya
ile boyamis. Benim bronz kullanip eskitmemin nedeni,
[stanbuldaki eski uygarliklara bir géndermeydi. Bir de
metal uzun yapilmis, betondaki béliintdiler farkli, béliin-
tiilerin cok olmasi hem gérsel anlamda hem de Asya ve
Avrupa'’yl simgeleyen beton elemanlarda sehirleri an-
latmaktayd. Benim heykeli o sekilde tasarlamam biraz
alanin agikhidiyla da ilgiliydi, dyle bir mekan diistintile-
rek yapilmisti, su anda konulan mekdna gére degil”

Umit Oztirk'iin aciklamasi ve belediyenin heykele
yaklasimi icinde bulundugumuz duruma aciklik ge-
tirmesi agisindan 6nemli. Anadolu'da 6nline gelen
meydana kayisi, kavun, karpuz heykeli diken bele-
diyeler (bu da ayri bir tartismanin konusu) heykel ve
kamusal alan iliskisini képrd, yol, Gst gecit yapimi ile
karistirmakta kararlilar. Bu durum da alaninda uzman
olan kisiler yerine muteahhitlere heykel yaptirilan bir
ortami kolaylikla yaratiyor. Biz de yerlerinden edilip
yok edilen heykellerin arsivini tutmaya calismaya de-
vam ediyoruz.

Son olarak belleklerimizi canl tutmak ve ilhan Ko-
man orneginin ilk olmadigini ve son da olmayacagini
hatirlamak ve anlamak icin sdyle bir geri dénip ye-
rinden edilip yok edilen birka¢ dnemli heykel 6rnegi-
ne bakmak gerektigini diistintiyorum.

Resim 4: Umit Oztiirk'iin Atatiirk havalimani girisinde bulunan “Istanbul” Heykeli
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Turkiye'nin 6nemli heykel sanatgilarindan Kuzgun
Acar'in 1967 yilinda Tirkiye'nin ilk gokdeleni Emek
ishani'nin cephesine yapmis oldugu 13 metrelik “Tiir-
kiye” rolyefi (Resim 5) daha sonraki yillarda yerinden
kaldirilmis, bir depoda uzun yillar bekledikten sonra
1988 yilinda hurda fiyatina satilmistir.

- A

=

Resim 5: Kuzgun Acar “Tuirkiye Rolyefi”

Girdal Duyarin 1973 yilinda Cumhuriyet'in 50. Yili
kutlamalari icin diizenlenen “istanbul'da 20 Heykel”
projesi kapsaminda yapmis oldugu “Giizel istanbul”
(Resim 6) heykeli, dénemin hikimeti tarafindan
“mistehcen” bulunarak kaldirlmis, daha sonra da
Yildiz Parki'nda Ucra bir késeye kaldirlmistir. Konuyla
ilgili bir makalesinde Ahu Antmen sdyle yazmistir:

DiIPNOTLAR:

“ “Glizel Istanbul’, Tiirkiye'de kamusal alanlarda sa-
nat yapiti sergilemenin ne kadar sorunlu bir konu
oldugunu ortaya koyan baslica 6rneklerden birisidir.
Sanatgly kusatan gizli kurallar, kékenleri ge¢mise da-
yanan tabular, biittin canliligiyla korunmakta ve bu
anlayis 6zellikle kadin bedeni s6z konusu oldugunda
bir ahlak g0sterisi seklinde yasanmaktadir.® -joL

Resim 6: Giirdal Duyar “Giizel istanbul”

1) http://www.milliyet.com.tr/-akdeniz-in-hasarina-sanat-gundem-1914388/

2) http://v3.arkitera.com/sa8684-turkiye-de-kamusal-heykel-muskadir.html

3) Meral Ozbek (Ed.), Kamusal Alan, ikinci basim, Istanbul, Hil Yayinlari, 2004,5.95

4) http://www.milliyet.com.tr/2004/07/09/son/sonsiy05.html

5) http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/191468/_Ben_yiktim__ben_yaparim__.html

6) Antmen, Ahu. “Tiirk Kiiltiiriinde Beden Ve “Giizel istanbul” Olay1’; Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, Gliz-2009 C.8 5.30
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PROJE KONUSU HizMET BiNASI
KAYSERIi TiCARET ODASI HizZMET
BiNAsSI ULUSAL MiMARiI FikiR
YARISMASI:

SUREC /DEGERLENDIRME

Yrd. Dog. Dr. Zafer Akdemir

bahar201s

Mimarlar Odasi Ankara Subesi'nin 2003 yilinda ya-
yinladigi yarismalar bilteninin birinci sayfasinda yer
alan giris yazisi su ciimlelerle baslamaktadir.

"Bir lilkenin mimarlik (ya da aslinda herhangi bir sanat)
ortamina, yeni fikir ve yaklasimlarin sunulmasi, niifuz
etmesi, birkag yéntemle olabilir.

Birkag yéntem ancak yeterli etkiyi elde edip iz birakabi-
lir. Bunlar: manifestolar, sergiler, elestiri ve gériis kitap-
lari ile tabii ki yanismalardir. Ancak Gilkemiz, ortamin
ilerlemesine ve kimligini kazanmasina yarayacak bu
aparatlar konusunda oldukga fakirdir. Aslinda yarisma-
lar disinda gerisi yok gibidir.

Yarismalar ise, onlara cogumuz tarafindan bicilen de-
gerin gercek sebebi olan bu gdérevlerini, yerine getirip
getiremedikleri konusunda sorgulanma ve tartisiimaya
ihtiya¢ duymaktadirlar.

Acaba yarismalar, ilke mimarlik ortamini déntistiirme-
ye, ilerletmeye ya da en azindan tartistirmaya uygun
bir yapr icerisinde islemekte midir?..." sorusuyla devam
etmektedir.

Glnumdz acgisindan degerlendirdigimizde ise, tim
eksiklerine ragmen sinirli da olsa yarismalar kurumu-
nun islevini yerine getirmeye déntik cabalarinin varli-
g1 goz ardi edilmemelidir.

46 meslek komitesine bagl 13420 Uyeli Kayseri Ti-
caret Odasi'nin 118 yillik kesintisiz kurumsal yapisini
yeni bir hizmet binasi altinda stirdiirme karari almasi
ve bunu yarismalar yolu ile elde ¢abasi, mimarlik Gre-
tim ortamuricin degerli bir tutumdur.

Kuskusuz bu kararin alinmasinda etkili olan Mimarlar
Odasi Kayseri Subesi yonetiminin katkisini da unut-
mamiz gerekir.

o

Yarisma surecini; “"Hazirlik Stireci”, “Yarisma Sireci” ve
“Yarisma Sonrasi Stire¢” olarak degerlendirecek olur-
sak, "Hazirlik Streci’, 2014 yili basinda Kayseri Ticaret
Odasi'nda yapilan ilk toplanti ile basladi. Toplant
Kayseri Ticaret Odasi yonetim kurulu Gyelerinin bir



bolim, Mimarlar Odasi Kayseri Subesi yonetim ku-
rulu danisman jiri Gyeleri, asil juri, yedek juri Gyeleri
ve raportodrlerin katilimi ile gerceklestirildi.

Oncelikle yarismayi acan idarenin yarismayi acma ka-
rari vermesine yonelik asamalar aktarildi. Ardindan,
yeni yapilacak hizmet binasina yonelik beklentiler si-
ralandi. Ticaret Odasi milkiyetinde olan yarisma ala-
nina yonelik yapilanma kosullari, cevre iliskileri, farkli
Olgekteki harita, hava fotografi vb. dokiimanlar Gze-
rinden degerlendirildi. On gériismelerin ardindan ya-
risma alanini géremeyen Kayseri disindan gelen jiri
tyeleri ile birlikte yarisma alanina gidilerek alanda
yerin anlami ve iliskileri Gizerine degerlendirmeler ya-
pilmaya calisildi. Alanin kentle kurabilecegi baglanti-
lar, kentle bitlinlesme, ona yer agma ya da kisitlama
bicimi ile ilgili olusabilecek potansiyeller degerlen-
dirilmeye calisildi. Yarisma alanini ve cevre iliskilerini
kavrayabilecek Slcekte alan gezisinin ardindan tekrar
Kayseri Ticaret Odasi'nda degerlendirmelere devam
edildi.

Tartismalar ozellikle, ihtiyac programindan ziyade
yarismanin acilma bicimine yonelik olarak gelisti.
Yarismayi acan idare yarismanin fikir yarismasi ola-
rak acilmasini istediklerini, yakin dénemde gercek-
lesen “Mersin Ticaret Odasi Hizmet Binasi Mimari
Fikir Yarismasi"ni emsal gostererek ve gerekcelerini
aciklayarak israrlarini strdtrdd. Jiri olarak yarisma-
nin sinirli alani ve tanimh bina programi ile mimari
yarisma olarak degerlendirilmesinin daha dogru ola-
cagini, istenecek 6lcek asamalari icin de katilimcilarin
bu icerigi mimari proje yarismasi olarak gérecekleri
idareye anlatilmaya calisildi. Ayrica muelliflik haklar
acisindan fikir projesi yarismalarinda isin ne sekilde
verilecegine yonelik tanimsiz alanlarin oldugunu, bu
alanlarin 6dil grubunda yer alacak projeler acisindan
ciddi sorunlar yaratabilecegine dair kaygilar, distn-
celer aktarildi.

Ticaret Odasi yoneticileri ise, kurum olarak tiim yo-
netim kurulu tyelerini yarisma yolu ile proje elde et-
meye yonelik ikna cabalarinin zorlugunu aktarip, ya-
rismanin proje yarismasi olarak agilmasi durumunda,
birinci secilen projenin, tek alternatif olarak yonetim
kurulu Gyelerine goturildigu takdirde sorunlar ya-
sayabileceklerini belirttiler. Fikir yarismasi olarak acil-

masi durumunda, onlerinde en az l¢ esdeder 6dil
almis proje olacagini ve esdeger 6dul alan kisi veya
gruplarin yénetim kurulunun butiiniine yapacaklari
sunumda, kurulun bir projede karar vermesinin ko-
laylasacaginin ve kurum ici dengeler agisindan bu
yontemin kendileri acisindan son derece énemli ol-
dugu vurgusunu yinelediler.

Juri olarak isin verilme asamalarinda, muellifler agi-
sindan herhangi bir magduriyet olusmamasi icin, yo-
netim kuruluna, sunumlar sirasinda, jiri Uyelerinden
ozellikle mimari tretimlerini Kayseri'de strduren jiri
Gyelerinin ve mimarlar odasi Kayseri Subesi yonetim
kurulu danisman jiri Gyesinin de katihminin yararli
olacagi konusu paylasildi. idarenin bu konulardaki
samimiyeti ve yarisma yolu ile yeni hizmet binasini
Kayseri'ye kazandirma yéniindeki ictenlikli tutumlari
ve ¢ikacak sonucun bir an 6nce yasama gecirilmesi-
ne yonelik istekleri, juri olarak bizlerin de stireci akilci
bir sekilde tanimlama gayreti icine girmemizi sagladi.
Yarismanin acilma bigcimine yonelik kaygilarimiz sakli
kalma kosulu ile calismalar basladi.

Yonetmelik kurallarina uygun ve yarismalarin ana-
yasasl sayllan sartnamenin, olabildigince acik, belir-
sizliklerden uzak, katilimcilarin kafasini karistirma-
yacak sekilde olmasi yonlinde calismalar yapildi. Bu
baglamda yapilan toplantilarda idarenin hazirlamis
oldugu ihtiya¢c programinin yarisma alani ile olus-
turabilecegi muhtemel riskler sorgulandi. Ozellikle
hizmet binasinin Kayseri kentine kamusal acilimlarla
destek vermesi noktasinda, ihtiya¢ programinda yer
alan mekanlara (agik, yart acik, kapah) yonelik bek-
lentilerin tanimi yeniden gozden gecirildi. Mevcut
yapilanma kosullarini  zorlayabilecek buyukltkler
revize edildi. Yarismacilardan istenecek farkli 6lcek
asamalarina dair olasi yerlestirmelerin, belirlenen
pafta boyutu ve sayisi ile sorgulamasi yapildi. Yarisma
paftalarinda yer alan imaj calismalarindan daha etkili
bir ara¢ olan maket konusunun gerekliligi tartisildi.
Ancak yarismacilara maliyet, kargo, zaman zorluklari
olusturmayacak olcekte(1/500)ve blydklikte, yalniz-
ca yarisma alani parsel sinirlarini esas alan maket bo-
yutu ile yeni mezun olmus bir mimarin bile tek basina
Ustesinden gelebilecedi bir 6lcek benimsendi. Yaris-
ma alani cevre iliskilerinin rahatlkla kavranabilecegi
Olcek ve biyiklikte bir maketin (Jurinin sinirlarini
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belirledigi) idare tarafindan hazirlanmasi karar be-
nimsendi. Yarismacilardan gelecek maketlerin bira-
kilan alana yerlestirilmesi ile jirinin degerlendirme
noktasinda daha rahat karar Uretebilecegi gorisu
kabul gérdii. idarenin hazirlayacagi cevre maketinin
belirlenen acilardan dijital fotograflarinin yarismaci-
lara iletilmesine karar verildi.

Adil bir yarisma ortami olusturma kaygist ile hazirla-
nan sartname, katilimi olabildigince tesvik etmeye
donik ve katilimcilara maliyeti minimize etmeye ca-
lisan bir anlayigla hazirlanmaya calisildi. Proje konusu
hizmet binasi fikir yarismasina yonelik degerlendir-
me kriterleri asagida tanimlanan icerikte sartnamede
yer ald.

¢ Fonksiyonellik

e Esneklik (Kullanim &mri icinde gereksinimlerin
gelismesine/cesitlenmesine olanak taniyacak ¢6-
zUm potansiyellerini barindirmasi)

e Uygulanabilirlik

e Ekonomiklik

e Kalicihk

* Cevreye Deger Katma

e Dogal Cevreye Uyumluluk (Yerin iklimine, ekolo-
jiye, dogal peyzaj dederlerine ve sosyal yasamina
duyarli bir yaklasimin sergilenmesi)

* Halka Aciklik/Davet Edicilik//Katihm

e Seffaflik

e Engelli Erisebilirligi (Acik, yart acik ve kapali
mekanlarda evrensel ilkelerde erisebilirlik)

e Surdurulebilirlik (Yapinin barindirdigi teknolojik
donanimdan daha cok yerine, iklimine, baglamina
gosterdigi duyarlihgin, tasarim girdisi olarak de-
gerlendirilmesidir).

Belirlenen takvim icinde yarisma mimarlik ortamina
acildi. Yarismacilardan gelen, gerek program gerekse
de alanlaiilgili sorulara déntk yanitlarin, yarismacilar
belirsizlige yoneltmeyen aciklikta olmasina 6zen gos-
terildi. Juri olarak; yarisma stirecinin hazirlik asama-
sinda oldugu gibi, teslim ve degerlendirmeye yonelik
asamalarinda da yarismanin emek odakl yiikiind ta-
styan, sorumlulugunu paylasan raportorliik kurumu-
nun éneminin, saglikli bir yarisma siireci icin, énce-
likli ve dogru tanimlanmasi gereken bir alan oldugu
paylasildi.
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Raportorlik kurumuna yonelik farkindalik, daha 6n-
ceki yarisma deneyimlerinin tanikligi icinde deger-
lendirildi. Clinku raportorlik, yarismanin agilmasina
karar verilmesinden sonra, stirecin biitlinlinde ve ya-
rismanin saglikli bir sekilde kotarilmasinda en 6nem-
li kurum olarak kendini kanitlad.

“Kayseri Ticaret Odasi Hizmet Binasi Ulusal Fikir Ya-
rismasi” baglaminda, strecin ikinci ayagini olusturan
“Yarisma Surecinin Tanimlanmasi” asamasi degerlen-
dirildiginde, yarismaya katilimin oldukga tatmin edici
bir saytya ulasmasi(152 katilim), gerek yarismayi agan
kurum acisindan gerekse de juri agisindan biyik bir
memnuniyetle karsiland.

Raportérliige ulasan tim proje ve maketlerin kural-
lara uygun bir sekilde teslim alinmasi, degerlendirme
yapilacak ve sergilenecek alana tasinmasi asamalari,
verilen emege sayginin karsiligi olarak biyk bir titiz-
lik icinde gerceklestirildi.

Saglikh bir juri degerlendirmesi igin, tim projelerin
olabildigince esit kosullarda asilabilecegi mekan ter-
cihi yapildi. Degerlendirme takvimi icinde yonetmeli-
gin tanimladig sekilde ilgili kisiler haricinde hig kim-
se projelerin yer aldigi mekéana alinmadi. Jirinin calis-
malarini aksatmayacak kosullarin olusturulmasindan
sonra degerlendirme calismalari basladi. Raportorliik
teslim edilen tiim materyaller Gzerinden gerek ihti-
ya¢ programina dontk mekansal karsiliklar gerekse
de istenen 6lcek asamalarina dair olasi eksiklikler vb.
calismalarini bir tablo dékiimi halinde jiriye sundu.
Her asamasi tutanaklarla belgelenen bu sirecte, tim
projelere doéniik her jiri Gyesinin ve yedek juri Gyele-
rinin de olmak Uizere rahatlikla kritikler yapabilecegi

Juri ¢alismalarindan gorseller



ortam kosullari hazirlandi. Muhtemel hatalara veya
yeterince degerlendirilmemis gézden kagmis ayrinti-
lara, fikirlere donlk bir magduriyet olusmamasi icin,
eleme asamalarindan sonra da, elemeyi gecen ve
elenen projeler, her jiri Uyesi tarafindan bir kez daha
incelendi, imajlarin albenisine kapilmadan fikri arka
plan okunmaya calisildi. Kararsiz kalinan éneri proje-
ler 6niinde tekrar tekrar kritikler yapildi. Yarismacila-
rin kendi onerilerine dontik hazirlamis olduklari mi-
mari aciklama raporlarinda yer alan ifadelerin hangi
diizeylerde paftalara yansitildiginin sorgulamalari
yapildi. Dinamik bir degerlendirme sirecinin sonucu,
oylamalardaki oybirliginden cok, oy ¢oklugu ile ele-
me agamalarina yansidi.

Kuskusuz Juri degerlendirmeleri sonucu esdeger
6diil, mansiyon ve satin alma kategorilerinde yer alan
katilimcilarin tretimlerine dontik degerlendirmele-
ri bu yazinin iceriginde tekrar sorgulamak dogru bir
karar olmayacaktir. Bu degerlendirmeleri siireci izle-
yenlerin takdirine birakmak daha dogru bir yaklasim
olacaktir.

Yarismalar yoluyla tasarimci ve tasarimci gruplarinin
diizeyli zihinsel tretim i¢in ciddi zaman ve emek har-
camalari, bunun yani sira, bu tretimin bir maliyetinin
olmasi, mimarlik tretim ortaminin bildigi bir durum-
dur. Bu emegin stirecin bitiiniinde nasil ve hangi
diizeylerde degerlendirildigi konusunda da, hakh
olarak kaygilarin olusmasi kaginilmaz olarak ortaya
ctkabilmektedir. Bu anlamda jiri raporlart hem belge
niteligi acisindan hem de katilimcilarin kendi ve diger
katiimcilarin Gretimine déntik jri kritiklerini, deger-
lendirmeleri icin olabildigince anlasilir olmalidir.

Juri calismalarindan gorseller

Juri raporlarinda yer alan kritiklerin, sartnamede ta-
nimlanan ihtiya¢ programi mekansal karsiliklari, iste-
nen Olcek asamalari ve soru cevaplar ile hangi diizey-
lerde ortlistip ortismedigi de katilimcilar tarafindan
gerek kolokyum ortaminda gerekse de mimarhgin
iletisim kanallarinda sorgulanmaktadir.

Juri degerlendirme sireglerinin yeterliligine yonelik
kaygilar, yazili ya da s6zlu olarak bu ortamlarda de-
gerlendirilmektedir. Kuskusuz bu kaygilarin karsilik-
lari da zaman zaman bazi yarismalarda goértnir hale
gelmekte ve yarismalar kurumuna yonelik sayginlik,
ozellikle genc katilimcilar igin, motivasyon sorunu
olusturabilmektedir.

Yarismalar yolu ile proje elde etme mimarlik Gretim
ortami agisindan 6nemli bir alani tanimlamaktadir.
Ancak bu alani, giindeme gelen bazi yarismalarda ol-
dugu gibi, kamu yarari olusturmayan, kent-cevre sucu
barindirabilecek konularda mesrulastirma araci olarak
kullanma gayretlerini de mimarlik kamuoyunun mes-
lek ahlaki icinde degerlendirmesi gerekmektedir.

Yarismalar kurumunun sayginhidinin - korunmasi,
mimarlik meslek ortami icin oldukca 6nemlidir. Bu
kurumsal yapi icinde juri Uyesi olarak yer almak so-
rumlulugu, onurlu bir durusu zorunlu kilmaktadir.
Yarigsmalarda jiri Gyesi olarak teklif edilen meslek in-
sanlarinin hangi kimlikleri ile olursa olsun(tasarimci,
uygulamaci, yarismaci, akademik veya bir kagini bir-
den tastyan),farkl yogunluklarini gerekce gostererek,
slirecin bir bolimiinde veya bitiintiinde ¢alismalari
kesintiye ugratabilecek yaklasimlari sergilememeleri
beklenir. Ozellikle de jiiri degerlendirme asamalarin-
da, gerekli mesaiyi ayiramayan veya degerlendirme

Juri calismalarindan gorseller
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calismalarina yeterince odaklanamayan jiri Uyele-
rinin saghkl degerlendirme yapilmasini engelleme
riski maalesef olabilmektedir.

Degerlendirme calismalari sirasinda sire agisindan
sinir koyma ve o zaman sinirina sikistirma gayretleri
de, calismalarin karsihdini veremeyebilir. Yine takvim
gln icindeki degerlendirme calismalarini mesai sa-
atleri ile sinirlandirlmadan ve odaklanma agisindan
risk olusturmayacak araliklar secilerek calismalar de-
vam ettirilebilir.

Bu baglamda, Kayseri Ticaret Odasi Yarismasini de-
gerlendirdigimizde, bu kaygilarin timinin farkinda-
higina sahip olarak, strecin baslangicindan itibaren
tim bilesenleri ile her asamasinda olabildigince du-
yarli bir tutumun yasama gegirilmesine ¢alisilmistir.

Yarisma sirecinin Gglinct ayagini olusturan “Yarisma
Sonrasi Stre¢"te, belirlenen takvim iginde diizenle-
nen sergi ve kolokyumun oncelikli amaci, katilmi ve
tartisma ortamini zenginlestirmeye donik cabalarla
hazirlanmasiydi. Odiil kategorilerinde yer alan kati-
limci gruplara sartnamede tanimlanan éddillerin veril-
mesi, esdeger 6dul alan katilimcilarin, yarismayi acan
idare ile gortisme takviminin tanimlanmasi, kisa stire
icinde bu gortismelerin yapilmasi ile devam etmistir.

Esdeder odil alan katilimcr gruplarin Kayseri Ticaret
Odasi Yonetim Kurulu’na sunumlari sirasinda asil ve
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danisman jiri Gyelerinden bir bolimu goézlemci ola-
rak yer almislardir. Kurallar geregi asil jlri tyeleri, ida-
renin secimi sirasinda, idareye karsi ti¢ esdeger 6diile
de ilkesel olarak esit mesafelerde tutum takinmistir.
Jiri'nin bu asamada taraflar arasinda ancak haklar
konusunda bir magduriyet olusmasi durumunda
miidahalesi olacagi ilk hazirlik toplantisinda da dile
getirilmistir.

Goriismeler sonrasi idare tarafindan segilen katilimci
grubun calismalarina yonelik, idarenin kabul edilebi-
lir beklentilerine dontik jri tavsiyeleri disinda, idare-
ce projenin ana kararlarini ve mekan yaklasimlarini
sekteye ugratabilecek bir yaklasimin gerek katihmci
gruplar acisindan gerekse de juri tarafindan kabul
goérmeyecegi yine ilk toplantilarda dile getirilmistir.

Bu baglamda yarisma sonrasi stirece dair, bu giine
kadarki gelismeler, gerek yarismayi acan idare agisin-
dan gerekse de, katilimci grup agisindan sireci sek-
teye ugratmayacak yonde olmustur. Gelen bilgiler,
siirecin olumlu olarak seyrettigini gostermektedir.
Miielliflik hakkini kazanan grupla, bu yazinin kale-
me alinmasindan énce yapilan gortisme ve mimarlik
meslek lretimini Kayseri‘de stirduiren jiri Gyeleri ile
devam eden iletisim ortaminda yarisma sonrasi stire-
ce yonelik gelismeler bu yondedir. Konunun fikri ta-
kibinin stirdiiriilmesi bundan sonrasi igin de oldukgca
dénemlidir. Raportérliik kurumunun da bu anlamda



calismalari devam etmekte, yarismayi acan kurumun
katilan tim projeleri yayinlama s6zi gecerliligini de-
vam ettirmektedir.

Yarismanin kitap olarak mimarlik kamuoyu ile payla-
silmasi elbette 6nemli bir kazanim olacaktir. Yarisma
kitaplari yapildigi donemin egilimlerini izlemek adina
ve belge niteligi acisindan oldukca degerlidir.

Mimarlik meslek ortaminin, yarismaci ve jiri tyesi
kimlikleri ile tanidigi, Mimar Nejat Ersin, Mimarlar
Odasi Ankara Subesi'nin yayinladigi yarismalar biilte-
ninde yer alan yazisinda;

“Yarisma bir proje elde etme yoludur. Bu onurlu bir
yoldur. Bu onur hem katilimcilara, hem yarismayi
kazananlara hem de yarismayi cikaranlara aittir.”
demektedir.

Esdeger Odiil: Ekip: Umut lyigiin (Ekip Basi), Murat Aksu

Bu baglamda; yarismanin ¢ikarilmasinda ciddi emek
ve mesaileri olan Mimarlar Odasi Kayseri Subesi yo-
netim kuruluna ve calisanlarina,

Kayseri Ticaret Odasi Baskani ve yonetim kurulu tye-
lerine yarisma yolu ile proje elde etme cabalarindaki
ictenlik ve bugtine kadar gostermis olduklari duyarli
tutumlarina, jiri adina cok tesekkdirlerimizi iletiriz.

Yine 6zel bir tesekkuird, stireci titiz ve 6zverili calisma-
lari ile basindan bugtine tasiyan ve basari ile kotaran
raportdr meslektaslarimiza bor¢luyuz.

Yanisma kiiltriine katilimlari ile verdikleri katkidan

dolayi tiim katilimcilara ve 6dil kazananlara jiri adina
tesekirlerimizi iletir ve mimarlik ortamini zenginles-
tirmeye yonelik yeni calismalarinda basarilar dileriz.
oL

Yardimailar: Sibel KURUGUL, Ceren BEK, Mert YILDIRIM, Hiiseyin CIGDEM, David RATO
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Esdeger Odiil: Ekip: Ferhat HACIALIBEYOGLU (Ekip Basl), Deniz DOKGOZOrhan ERSAN
Yardimci: Glilcan AFACAN

Esdeger Odiil: Proje Ekibi :M. Aydin AVUNDUK, Arman YASA, Ozgiir DAGLAR
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MiMARLIK PRATIGI VE
EGITIMDE TAKIM CALISMASI

icinde tasarim s6zciigii gecen ciimlelerin éznesi co-
Junlukla tekildir. Oysa is hayati, yeni diinya vizyo-
nunda ¢ogul 6zne kullanilan bir platformdur. Burada
bireysellik yerini kolektif calismalara birakmaktadir.
Bir mimarin profesyonel hayati; isin isverenden alini-
sindan, tasarim, yapim ve kullanim asamalarina uza-
nan is ve bilgi akisinda pek cok meslek alanindan pro-
fesyonellerle iliski kurmasini gerektirir. Mimarin bu
¢ok sesli ortami organize etmesi ve ona uyumlanma-
s1 gerekir. Mimarlik camiasinda yaygin olan gords ise,
mimarin bu biylk organizasyonun sefi oldugudur.
Uzun yillardir diinyada ve Glkemizde liderlik hakkin-
da cesitli seminerler dlizenlenmekte ve medya araci-
i ile gesitli taktikler verilmektedir. Oysa takim Uyesi
olmayi bilmek, liderin tek, tyenin ise ¢cok oldugu olu-
sumlarin ylrGtilistinde belki daha da 6nemlidir.

Mimarlik egitiminin hedefi mimar adayini ¢alisma ha-
yatina hazirlayici ¢esitli bilgi ve becerilerle donatmak-
tin! EGitim sistemi icinde calisma hayatinin bu ¢ok
katmanl, cok bilgili, cok parametreli durumu ile basa
¢tkmasini kolaylastiracak grup calismalari ise organi-
zasyon ve isletimi ile ilgili karsilasilan glclikler nede-
niyle pek tercih edilmemektedir. Bu glicliikler arasin-
da, grubun dogru kisilerden olusmasinin saglanmasi,
calismanin yUritilis asamalarinin seffaflasmasi, so-
nug triindeki grup tyelerinin katkilarinin dogru tespit
edilip final degerlendirmesine yansitilmasi sayilabilir.
Kaufman, Felder ve Fuller in tanimi ile isbirligi iginde
o6grenme hakkindaki evrensel endise, takim sorum-
lulugunu tam olarak yerine getirmekte basarisizliga
sebep olan fakat, daha sorumlu davranan diger takim
tyeleri kadar yiksek not alan,"otostopcu” takim Gye-
lerinin olasi varligidir. 2 Bu risk altindaki takim calis-
masinda Sezarin hakkinin Sezar'a teslim edilebilme-

1 www.uia.org

2 Kaufman, Deborah B, Felder, Richard M. and Fuller, Hugh,
1999, Peer Rating in Cooperative Learning Teams, Procee-
dings of the 1999 Annual ASEE Meeting, ASEE, June, Session
1430

BiR YARISMA DENEYiMi OLARAK
MIMARLIK EGiTiMINDE TAKIM
CALISMASI

Dog¢. Dr. Nazan KIRCI

Ogr. Gér. Dr. Can GUNGOR
Ogr. Gér. Dr.Ece ACIKGOZ
Yiik. Mim. Semih TUNCER
Gazi Universitesi

Mimarlik Fakdiltesi
Mimarlik B6ltimii-Ankara

bahar2015

83



si, denetleyici icin 6Gnemli bir sorumluluktur. S6zi edi-
len tim zorluklarina ragmen, 6grencileri profesyonel
hayatin yukarida 6zetlenen gergeklerine hazirlamak
lizere Gazi Universitesi Mimarlik Blimi'nde uygula-
nan disey atolye® sisteminin hedefi olan 6grencilerin
“birbirinden 6grenme”sini etkinlestirmek amaciyla
Atodlye 6° grubu icinde takim calistirmasi yaptirma-
nin uygun olacagi distinllmustir. Bu ayni zamanda,
Atdlye egitmenlerinin egitici takiminda bir Uye, 6te
yandan 6grenci takimlarinda ydrditlicl rollerine bii-
riindigu iki yonld bir deneyim olacaktir.

Disiplinler Arasi Takimlara Cagri
Yapan Yarisma Ve Katilim Kosullar

13 Temmuz 2013 tarihinde IE Universitesi Mimarlik ve
Tasarim Fakultesi'nce duyurusu yapilan “houses for
change”® -21. ylizyilda mimari sosyal sorumluluk, ye-
rel uygulama, global etki -bashkl yarisma ¢agrisinda
disiplinler arasi olusturulacak takim calismalar tes-
vik edilmistir. Ogrenci ve mezuniyetinden sonra 5 yil
gegmemis yeni mezunlara agik olan yarismanin tes-
lim tarihi 16 Aralik 2013 olarak ilan edilmistir.

Cagn metninde, ozellikle gelismekte olan Ulkeler-
de kentlerin hizla blytimesi sonucu, tarihte ilk defa
diinya ntfusunun yaridan fazlasinin sehirlerde yasa-
digina dikkat cekilmistir. Bu tespite dayali olarak, ya-
rismanin calisma cercevesi cogunlukla ihmal edilmis
olan yoksul ve risk altindaki kesimin barindigi kentsel
cevrelerin iyilestiriimesi olarak belirlenmistir.

Tasarim oOnerisinin secilen bolgenin fiziksel, ekono-
mik olanaklari ile uyumlu olmasi, bélgenin malzeme
ve yapim yontemi gibi teknolojik gerceklerini kul-

3 Diisey atolye sisteminde M202, M301, M302 ve M401 kodlu
mimari proje derslerini alan 6grenciler bir arada ¢alismaktadir.
4 Disey atolye sistemi, farkh yariyil 6grencilerinin stiidyoda
iliskilerini gu¢lendirmelerine, birbirlerinin projelerini izleme
sansi bulup gelismelerine ortam saglamaktadir. Bu iliski stireci
“akranindan 6grenme”nin gerceklesmesi potansiyeli tagimak-
tadir.

5 Gazi Universitesi Mimarlik Bolimi'nde farkli vizyonlar ve
uygulamalari farkli bes tasarim atélyesi bulunmaktadir. Bu
atolyeler, bir 6gretim tyesi baskanhginda, tam ve yari zamanli
Ogretim lye ve elemanlarinin isbirligi ile kurulu bir tir takim
calismalari olarak dustntlebilir. S6z konusu donemde Atolye
6 takimi Doc. Dr. Nazan Kirci baskanh@i ve Ogr. Gér. Dr. Can
Glingdr, Ogr. Gor. Dr. Ece Acikgoz, Y.Z. Ogr. Gor. Semih Tuncer'in
destegiyle calismistir.

6 http://www.archdaily.com/401339/houses-for-change-
competition/
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lanmasi, kiltirel ve sosyal baglami cercevesinde ele
alinmasi istenmistir. Farkli kullanici gruplarinin, farkh
tirde ve ileride degisebilecek taleplerine cevap olus-
turacak konut tnitelerinin tasariminin, tekrar edebilir
ve kendini yeniden Uretebilir olmasi beklenmektedir.
Boylece, yerel uygulama, global etki alt bashgi karsi-
lanabilecektir. Yarismanin paradoksu da, hem kilti-
rel, sosyal, fiziksel degerlere tutunan, hem de baska
yerlere de uyarlanabilecek ¢6zimiin aranmasi olarak
gortlebilir. Yarisma teslimi olarak A1 boyutlarinda
kavram paftasi ve A4 formatinda bes sayfalik bir ra-
por hazirlanmasi sart kosulmustur. A1 kavram pafta-
sinin 6énerilerin yani sira ¢6ziim, analiz ve sonuglari-
ni yansitmasi istenmistir. Raporun ise tasarim alani
olarak secilen bolgenin risklerini, tasarim ¢6ztimund,
is planini, butce tahminini, yapimin potansiyel kul-
lanicilarin olanaklari icinde olabilecedine dair bilgiler
icermesi beklenmistir.”

Riskli Bolge Se¢imi

Degisim evlerinin tasarimda, yoksul ve risk altinda
bir alanin, ekonomik, teknolojik, fiziksel sosyal, kil-
tarel, baglaminin sorgulanmasi beklenmektedir. Bu
kriterlere dogru cevabi verebilecedi duslinilerek,
istanbul’a komsu bir sanayi ve deprem bdlgesi olan
izmit'in kentsel sit alaninin icinde ¢ogunlukla dar
gelirli insanlarin yasadigi Akcakoca, Hacthasan, Veli-
ahmet mahalleleri calisma bolgesi olarak segilmistir.
Bolgenin kent merkezi ile gorsel ve fiziksel baglari
dogu, gliney ve bati ceperlerindeki ¢cok kath yapilar
nedeniyle zayiftir. Bolgedeki kott durumdaki gele-
neksel konutlar gtivenlik nedeniyle yikilip, yerlerine
alanin ceperlerindeki gibi yiiksek kath binalar yapil-
maya baslanmistir.

Resim 1. Calisma alani ve yikilmak tizere olan bir konut érnegi

7 http://www.housesforchange.net/competition/houses-
change



Kisacasl, istanbul'un azameti ile sakin bir kiyi kenti
olan izmit'in kapisina dayanmasi, kentsel déniisiim
ve deprem gibi riskler, yarisma alan secimi i¢in uygun
bir bolge oldugunu dislindirtmasttr. Takimlar Ak-
cakoca, Hacihasan, Veliahmet mahalleleri arasinda
kendilerinin sectikleri alanlarin diizenlenmesini Ust-
lenmislerdir.

DiSIPLINLER ARASI VE DiSiPLIN iCi KATKILAR:
SEMINERLER VE WORKSHOP

Yarisma disiplinler arasi calismayi tesvik etmesine
karsin, ders programlarinin uygun olmamasi baska
béltimlerle koordineli calismanin yolunda engel gibi
gozikse de, Sehir Bolge Planlama bolimdnin yaris-
manin son dénemlerindeki destegi calismanin niteli-
gini olumlu etkilemistir.

Ancak gercek bir disiplinler arasi katkinin takimlarin
icine yerlestirilememesinin yaratacagdi eksiklik, semi-
nerler araciligi ile giderilmeye calisiimistir. Bu amagla,
kentlesme sorunlari ve sosyal sorumluluklarin anla-
silmasi Uzerine kentsel planlama ve sosyoloji; farkli
);a§ ve konumdaki bireylerin fiziksel ve psikolojik
ihtiyacglarini anlamak Uzere tip; tastyici sistem bilgisi
ve deprem dayanikliligi Gizerine insaat mihendisligi;
ortak sosyal alanlarin nasil diizenlenebilecegi Gizerine
peyzaj mimarlidy; tarihi cevreye nasil yaklasilabilecegi
Uzere koruma ve tasarim, konulu seminerler diizen-
lenmistir. Seminerlerin ilki, her seyden 6nce takim
calismasinin nasil olmasi gerektigine ayrilmistir.

Ogrencilerin alan calismasi, 28-29 Eyliil 2013 tarih-
lerinde Kocaeli Universitesi, Mimarlik BSIimu ile or-
tak diizenlenen bir workshop olarak gerceklesmistir.
“Izmit-Tarih-Mekan izmit'i Anlamak Algilamak” baslikli
workshop dncesinde kdlturel birikim saglamak yogun
bir seminer programi izlenmis, alani anlatan yayinlar
paylasima acilmis, bdlgenin sosyal-kiltlrel gercek-
lerinin tanimlanip, tespit edilebilmesi amaci ile bélge
sakinlerine uygulanacak anket hazirlanmistir. 8°

8 Ayyildiz, Sonay, Ozbayraktar, Mehtap ve Erdogan, Nevnihal,
2011 “Tarihi izmit Mahallelerindeki Geleneksel Konutlarin Mi-
mari Ozellikleri” Tarihi izmit Kent Merkezi Geleneksel Konutlari,
Kocaeli Buyuksehir Belediyesi Kulttr Yayinlari 21

9 Ozbayraktar, Mehtap, Ayyildiz, Sonay, ve Erdogan, Nevnihal,
2011 “Tarihi Izmit Mahalielerindeki Geleneksel Konut Ornekle-
ri", Tarihi Izmit Kent Merkezi Geleneksel Konutlari, Kocaeli Bii-
yliksehir Belediyesi Kiiltir Yayinlari 21

Resim 2. Workshop sonu ve poster sergisi

Workshop'in ilk giinii ev sahibi 6gretim Gyeleri alanin
tarihi ve giincel durumunu tanitici seminerler vermis,
bunun ardindan alan calismasi ve anketin uygulama-
sina gecilmistir. Workshop final sunuslari ise, anket
sonuglarinin paylasiimasi ve alanin kimligini ve neye
ihtiyac duydugunu tartismak lzere kurgulanmistir.
Takimlarin alandan 6grendiklerini yarisma hazirligin-
da kullaniimak tzere yorumladiklari poster calisma-
lari, Mimarlik Haftasi kutlamalari cercevesinde her iki
fakiltede de sergilenmistir.

Calismasi Siireci icin Ongériilen
Sorunlar ve Alinan Onlemler

Takim calismasinda birbiri ile uyumlu ve destekleyici
tyelerin aralarindaki isbirligi, Grtintin gelisip zengin-
lesmesini saglayabilmektedir. Ancak Uyelerin arala-
rindaki yarislar, gereksiz catismalar, gérevlerin zama-
ninda ve gerektigi gibi yapilmamasi vb. nedenlerle
calismanin basarisiz olma ihtimali de bulunmaktadir.
Ortak calismaya dengesiz katim durumda deger-
lendirmenin nasil yapilacadi ise baska bir sorundur.
Yarisma hazirligindaki takimlarin tasarim fikirlerinin,
stiidyoda gezinip anonimlesmesi olasiligi bulunmak-
tadir. Takimlarin yarismada aslinda birbirinin rakibi
olacagi g6z 6niinde bulundurulursa, arasindaki fark-
lihklarin korunabilmesi 6nemli bir konudur.

Takim calismasi ile ilgili endiseleri su sekilde dzetle-
yebiliriz:
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* Dogru takimin olusturulmasi
e Takimlar arasindaki farkliliklarin korunmasi
* Degerlendirmede seffaflik ve otostopgularin tespiti

Sorunu dogru tanimlamak, ¢dzimin baglangicidir.
Riski yok etmek mimkiin olmasa da, en aza indirmek
lizere bu tanimlamalara uygun olarak alinan nemler
asagida 6zetlenmistir.

Dogru Takimin Olusturulmasi

Gazi Universitesi Mimarlik Balimdi, 6grencilerine her
doénem calisacagi atolyeyi secme 6zguirligu taniyan
gelenegini korumaktadir. EGitim donemi baslama-
dan sosyal medya'®, ' ortami lizerinden 6grencilere,
yarisma konusu ve takim calismasi yapilacagi, du-
yurulmustur. Boylece, 6grencilerin takimi kimlerle
kurabileceklerini dislinmelerine zaman taninmustir.
Bu secim hakki ayni zamanda bir sorumluluk devri ol-
mustur. Sonunda en az iki, en ¢ok Ug farkli yariyil 6§-
rencilerinin bir araya gelisi ile sekiz adet takim olustu-
rulmustur. Truckman'in popdiler ¢alismasinda ' takim
performansini gorevler ve davranis iliskisine gore
degerlendirerek siireg, olusum, karisma, diizen-
leme, calisma, ¢oziilme olmak lizere bes asamadan
bahsetmistir. Bu asamalarin ardisik olmasi beklense
de, es zamanli gerceklesmesi de mimkundir. Tum
bu calismalar suirecinde, stlidyo saatlerinde yapilan
beyin firtinasi sonrasi fikir ayriliklar olusmus, taraflar
iddialarini gliclendirmeye ve farkhliklari ¢éziimlen-
meye calismis, ardindan birlikte sentezleme stirecine
gecilmistir. Sert tartismalar, uzun ikna denemeleri,
yeniden Uretimler ve basa dontp degerlendirmeler
Tuckman'in modelindeki asamalarin yer degisebilirli-
gini ispatlamistir.

Farkliyanyil 6grencilerinin olusturdugu takimlarin bir
araya gelerek calismalari, ders programlarinin uyum-
suzlugu nedeniyle ¢ok kolay olmamustir. Bu kisithhg
ders saati sonunda net gorev dagilimlari yapip, sosyal
medyay! bilgi paylasim ve tartisma platformu olarak
kullanarak asmalari tavsiye edilmistir.

10 https://www.facebook.com/groups/341560982374/ Gazi
Universitesi Mimarlik Toplulugu

11 https://www.facebook.com/groups/a6a6a6/ A6@GU
Mimarlik Bolimi

12 Tuckman, Bruce, 1965."Developmental sequence in small
groups”. Psychological Bulletin 63 (6): 384-99
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Resim 3.Takim calismalari

Takimlar Arasindaki Farkliliklarin Korunmasi

Stuidyo icindeki hareket serbestligi ile diger takimla-
rin calismalarini ve gelisme stirecini izleyen, iki kez or-
tak juriye katilan, ortak dinlenen seminerlerin yarat-
tigr kulttrel ortamdan etkilenerek dustince paralel-
likleri tasiyan takimlarin birbirlerinden farkliliklarini
korumasi kolay degildir. Donem hazirhgi sirasinda ta-
kimlarin sorumlulugunun dort stiidyo egitmeni ara-
sinda esit olarak dagitimi ve stireg igi'nde capraz kont-
rol yapilmasi icin gruplarin kisa sireli el degistirmesi
yoninde prensip karari alinmistir. Bir grup ydneticisi
sorumlulugu ile gruplarin 6zgtin yollar gizilebilecedi,
bu sekilde farkliliklarin korunabilecegi goristine kar-
sin, dénem basinda t¢ egitmen ¢apraz kontrol siste-
mini glinliik olarak uygulamayi tercih etmistir.

Degerlendirmede Seffaflik Ve
Otostopcularin Tespiti

Takimlarin yarisma teslim trinlerinin her tyenin or-
tak sinav evraki olarak alinmasinin ve bu evrak lizerin-
den Gyelerinin katkilarinin farkli notlanmasinin idari
glcliikleri bulunmaktadir. Yarisma teslim tarihinde
akademik takvimin tamamlanmamis olmasi, yarisma



hazirlik stirecini cok yiiksek tempolu tutsa da, diger
acidan degerlendirme sorununun ¢ézimine elverisli
bir ortam yaratmistir. Takim ¢alismasi, bu siire icinde
artik bireysel calismalara donisebilecektir. Bireysel
calisma doéneminde, ortak calisma sirasinda eksik
kalmis ya da kullanilmamis fikirlerin gﬁndeme tasin-
masina imkan saglayacak sekilde konut Unitelerinin
yeniden ve detaylandiriimasini istenmistir. Yarisma
teslim Urlinlerindeki bireysel katkilarin 6lctlebilmesi
grup yoneticilerinin hassasiyetini ve takim ici dene-
timi gerektirecektir. Ayrica degerlendirmenin sade-
ce bireysel yuritilen final Griin Gzerinden olacagi
yanilgisinin ortak calisma sirasinda takim tyelerinin
fikirlerini kendilerine saklamalarina neden olabilece-
gi endisesini yok etmek Uizere; ortak calismanin % 85,
bireysel calismanin % 15 oraninda degerlendirmeye
alinacadi bildirilmistir. Takim calismalari, hem 6lgme
ve hazirlik kriterleri dnceden agiklanmis jurilerle di-
saridan, hem de takim Gyesi arkadaslarin birbirini de-
netlemesiile iceriden degerlendirilmistir.

a. Dis Degerlendirme-Jiiriler

ilk Juri sunuslarinin, takimlarin calisma siireci ve iler-
lemesini denetleyebilmek icin

1. Alanin ve yarisma kosullarinin dayattigi gtglikle-
rin tespiti: problem tanimlama

2. Takim ici tartismalar sirasinda Uretilen tim fikirler:
fikir Gretimi

3. Takim iginde Uretilen ¢6ziim alternatiflerinin mu-
cadelesi: fikir karsilastirma

4. Hareket ve stratejiye, plana karar verme: karar ve
hareket

parametrelerine cevap verecek sekilde hazirlanmasi

istenmis, bunlarla sadece calismanin niteligini degil,

takim calismasinin saglikli isleyip islemedigini de 6lc-

mek hedeflenmistir. Sergi icin hazirlanan posterler de

fikir Gretim asamasinin belgesi olarak degerlendir-

meye alinmistir.

Resim 5. 1. Jiriden

ikinci jiri ise, A1 pafta ve rapor taslaklariile yarisma
teslim hazirligi olarak kurgulanmistir. Raporun, tasa-
rim teklifinin yarisma sartlarina uygunlugunu ortaya
koymak lizere asagidaki konulara deginerek bir hazir-
lanmasi istenmistir.

1. Alanin neden secildigi, hangi riskler altinda oldugu,
2. Yapilan calismanin alanin fiziksel 6zellikleri, sosyal
ve kiltlrel degerlerine uygunlugu, korunup stirdiirii-
len &zellikleri,

4. Kullanicr tanimlar ve sosyal ve ekonomik olarak
iliskilendirilisleri,

5. Yapim, Uretim sistemi, ydntemi, stireci ile tasarimin
ekonomik olmasinin nasil saglandigi

6. Calismanin hangi sartlarda nerede ve nasil tekrar
edilebilecegi ve

7.1s plant.

Bu kriterlerin yani sira juri tyelerinin dederlendirme
foyline, problem tanimi ve tespitlerin tasarima yansi-
tilmasi ile rapor ve A1 pafta uyumu eklenmistir.

-l -
Resim 6. 2. Jlriden

b. i¢ Degerlendirme - Takim Arkadasi Denetimi

Bir takimin calisma saatleri stiidyo ¢alismasi ile sinirli
olmayisi, stirecin kontrol edilemez oldugunu kabul-
lenmeyi gerektirir. Bu durum Uyelerin gorev dagili-
minin ve yaptiklar islerin niteligini, kisacasi grup ici
dinamikleri ve takim Gyelerinin performansini tespit
etmekte egitmenler tarafindan yapilan degerlendir-
meyi eksik ve dolayisiyla bir ic dederlendirmeyi ge-
rekli kilmaktadir. Durumun hassasiyetini dengede
tutabilmek igin takim Gyelerine hem kendilerinin,
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hem de arkadaslarinin performansini degerlendirme
olanagi saglanmistir. Yontem olarak, éncelikle do-
nem calismasi ¢esitli is paketlerine bélinmdistdr.

Hazirlanan basit bir anket formu ile her bir paketin ta-
mamlanmasinin ardindan i¢ degerlendirme yaptiril-
mistir. Dénem sonunda ttim veriler, grup sorumlusu
editmenlerle paylasiimistir. - '

Yarisma Teslim

Yarismanin teslimi proje ve raporlarin web adresine
cevirim ici olarak ytiklenmesi ile yapiimistir.

Takim 1 Takim 2
Kiibra Taciroglu (301) imran Isik (302)
Ziibeyde Basar (301) Emine Ozdemir (401)

Tugce Yildiz (301)
Glinay Tanriverdi (401)
Biisra Bilgic (401)
Merve Ekmekgi (407)

Selcen Yeniceri (401)
Cansu Ding (401)

m e

TARTISMA VE SONUC

Mimari tasarim sttidyosu ¢aligmasi icin tasarim prob-
leminin ne olacagina karar vermek, en basindan du-
siinme bicimi, calisma yontemi ve ¢éziim yollarini
secmek demektir. Tasarim strecinde 6grencilerin ¢ok
boyutlu diisinmesini tetiklemek tzere estetik, eko-
nomik, teknolojik, iklimsel, fiziksel, cevresel, psikolo-
jik, kiilttirel, sosyal etmenlerin sorgulanacak kriterler
olarak secilmesi, arastirmalarini disiplin 6tesi alanlara
yonlendirecektir. Disiplinler arasi isbirligi ise, iyi bir ta-

Takim 5

Mehmet Ugur Bilgili(202)
Ali Can Citak (301)

Ali ihsan Dagdelen (301)
Ersagun Elibol (301)

Takim 6

Mina Yamanh (202)
Glines Danisman (202)
Nihan Tutar (302)
Kibra Yilmaz (401)
Ezgi Yildirim (401)

Resim 4. Takimlarin yarisma teslimi A1 paftalari
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kim calismasi adayidir.

Takim 3

Abdullah Gur (202)
Gokselin Yilmaz (202)
R. Nur Yildirim (301)
Selim Yildirim (301)

Z. Burcu Demirci (301)
Ayse Asena Aras (301)

v B \A

Takim 7

Fulden Can (302)
Selin Inceoglu (302)
Sena Asan (401)
Gamze Ugar (401)
Seyma Aydogdu (401)

Takim 4

Gozde Uyanik (301)
Gllizar Coruk (301)
Tugce Karadag (301)
Sema Merve Koz (301)
Ezgi Giilhan (401)

Takim 8

Yunus Emre Ceylan (301)
Gozde Akman (301)
Zeynep Sahin (401)
Hande Oztuirk (401)
Sidre Dilara Ersoy (401)
Esen Akdag (401)



Takim calismasi tasarim egitiminde yalnizca bir yon-
tem olarak degil, ayni zamanda 6grencilerin calisma
hayatinin c¢ok sesliligi, hatta karmasasina hazirlan-
masi icin bir arag olarak diistinilebilir. Bireysel olarak
yurttulen stlidyo aliskanliklarindan farkl olan takim
calismasinin hem gii¢lii hem de zayif yanlari vardir.
Zayif yonlerine dair endiseler bazi planlama ve de-
gerlendirme kriterleri ile en aza indirilebilir, ancak
kaosun yok edilebilecegi dustnilmemelidir. Kriter
nesnel olsa da, katilim ve degerlendiris 6zneldir. is-
ter egitici, ister 6grencilerden kurulu olsun, ortak
hedef takimlari bir arada tutmak icin yeterli degildir.
Takimlarin, farkl nitelikli ancak birbirine ve yapilan
ise saygili Uyelerle kurulmasi basari icin son derece
onemlidir. Bu calisma stirecinde anlagmalar yapilmis,
bozulmus; kararlar alinmis, vazgecilmis; sozler veril-
mis, tutulmus, tutul(@mamis; is bolimi yapilmis,
uyulmus, uyul(@)mamis; hakli olan ya da gticlii olan
kazanmis, kazan(a)mamis, zamana uyulmus, uyul(a)
mamis, birlikte sabahlanmis, dostluklar ve kirginhklar
derinlesmis, ancak sonunda hedefe varilmistir. Pro-
jeler teslim edilmis ve kutlama yapilmis, her sey ge-
ride birakilmis ancak slirecten 6grenilenler akillarda
kalmistir. Bunlarin arasinda kazanmak ol(a)masa da
yarismak, egitici ve 6grenen rollerine biriinmds hal-
leri ile takim icinde birlikte calismak vardir. Donemin
en blylk deneyimi de budur.

Kentsel niifus artisinin yarattigi konut problemi cer-
cevesinde, dar gelirlilerin barinma problemine ¢6-
zim arayan yarismanin sonuclari 28 Subat 2014'te
actklanmistir. Kosullarda belirtildigi gibi jiri, yogun
nifusu barindiran, alan, kullanici, kdltir ve sosyal
analizini yapan, yapim yéntem ve sirecini agiklayan
gergekgi bir is planina sahip, aydinlatma, havalandir-

ma, sogutma gibi iklimlendirme verilerini degerlen-
diren, bltceye dair ¢6zim ve analizlerini A1 pafta ve
raporunda agikca yansitan projeleri * yticeltmistir. Bu
takdir bicimi, mimar ve mimar adaylarina disiplinler
arasi calismanin, bilginin, bilgiyi kullanma ve sunma
becerisinin 6nemini hatirlatma olarak yorumlanabilir.

Bir 6grenci ve yeni mezun yarismasi icinde sozi edi-
len degerlendirme kriterleri ve isaret edilen isbirlik-
lerinin, Glkemizde dar gelirli niifus icin ¢6zim aranir-
ken hatirlanip uygulanabilmesi iyilesmenin mujdecisi
olacaktir.

TESEKKUR

S6z edilen dénemin A6 dgrencilerine; alanla ilgili bil-
gilendirmeyi saglayan ve workshop igin ev sahipligi
yapan Prof. Dr. Nevnihal Erdogan, Yrd. Doc. Dr. So-
nay Sener Ayyildiz, Yrd. Doc. Dr. Mehtap Ozbayraktar
ve 6grencilerine; stiidyo kdlttrine katkida bulunan
seminerler icin Prof. Dr. Ali ihsan Unay, Prof. Dr. Meh-
met Emin Tuna, Prof. Dr. Orhan Cezmi Tuncer, Dog. Dr.
Nese Gurallar, Yrd. Doc. Dr. Savas Zafer Sahin, Ogr.
Gor. Dr. Esra Ozkan Yazgan, Yiik.Peyzaj Mim. Derya
Polatkan, Dr. Volkan Arpaci'ya, jlri Gyelerimiz, Yrd.
Doc. Dr. Bilge imamoglu, Yrd. Doc. Dr. Basak Ucar’a,
danismanliklari icin Ogr. Gér. Dr. idil Aycam, Ogr. Gér.
Dr. Mediha Olmez Giiltek ve Doc. Dr. Cigdem Varol
Ozden, Sehir Bélge ve Planlama bélimii 6grencileri
Gozde Yamag, Elcin Kalayci ve Sinem Hatipoglu, Buse
Sahin, Dilan Sanli'ya tesekkurlerimizle. 7oL

13 http://www.housesforchange.net/competition/houses-
change
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EaFrS -;;48 Ho Chi Minh Kent Universitesi Tayvan
nad Mimarlik Bolim Vietnam 3. 6ddl.
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Resim 8. Houses for change yarismasi 6dil kazanan ilk ti¢ proje
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Erciyes Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, fakdilte-
nin tanitimini yapmak ve kurumsal aidiyeti arttir-
mak, ogrencilerin kendi kullanacaklari nesneleri ve
mezun olduktan sonra ani olarak saklamak istedikleri
objeleri tasarlamak icin farkli disiplinlerden 6gren-
ciler ve yuruticuler ile birlikte tG¢ glnlik tasarim
calistay diizenlemistir. Calistay kapsaminda, tasarim
yapma eyleminin sadece egitim alinan boélimler ile
sinirh olmadigi kabuld ile farkli bolimlerden uzman-
lar ve 6grenciler bir araya getirilmeye calisiimistir.

Calismada; Erciyes Universitesi, Mimarhk
Fakiiltesi'nden Doc. Dr. Gonca Biiyiikmihci, Ogr. Gor.
Sultan Simsek, Aras. Gor. Hikmet Eldek, Glzel Sa-
natlar Fakultesi'nden Grafik Bélimi'nden Yrd. Dog.
Dr. Levent Coruh, Oktm. Zafer Tirkmen, Aras. Gor.
Mehmet Emin Akkurt, Resim Bolimi{i’'nden Dog. Dr.
Ahmet Albayrak ve Bahcesehir Universitesi, Mimarlik
ve Tasarim Fakdiltesi'nden Dog. Dr. Mehmet Asatekin
yuriticl olarak gérev almistir. Ogrenci icin de, yi-
rutlicllerde oldugu gibi farkl disiplinlerden katilim
saglanmaya cahlisiimistir. Yaklasik 50 6grencinin ka-
tilimi ile ydratilen ¢alisma, t¢ glin boyunca devam
etmistir.

Her kurumun kendine ait, kendine 6zel tasarimlarinin
olmasi ve bu tasarimlarin kurumun icinden kisilerce
tasarlanmasi kurumsallik adina oldukca degerlidir.
Bu amacla 6ncelikle objelerin bicimlerinin ortaya ¢I-
karilmasi ve es zamanl olarak da objelerin lizerine
yapilacak grafiklerin, resimlerin birlikte tasarlanma-
si 6ngorllmdistir. Tasarlanmasi dngérilen objeler;
Defter, notluk, kalem, magnet, bros, kupa, rozet,
anahtarlik, takvim, atki, bere, sapka, t-shirt, sal olarak
belirlenmistir. Ayni zamanda Mimarlk Fakiltesi'nin
logosunun da, calistay kapsaminda yeniden deger-
lendirilmesi ve yeni renk alternatifleri ile cogaltiima-
s hedeflenmistir. Ayrica 6zel glinlerde fakdlte adina
verilecek 6dl, plaket gibi ani objelerinin tasariminin
da olusturulmasi calistayin diger bir amaci olmustur.

Bizim iGiN“SEY;LER”;
TASARIM CALISTAYI

Ars. Gor. Dr. Hikmet Eldek
Erciyes Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi
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Calistay, Doc. Dr. Mehmet Asatekin tarafindan yapilan
Endistri Urlinleri Tasarimi mesleginin tanimi, kapsa-
mi ve obje tasariminin tarihinin anlatildigi sunus ile
baslamistir. Sunum kapsaminda tasarimin 6lceginin
olmadigy, tarih boyunca 6zgiin olanin degerli oldugu
lizerinde durulmus ve yapilacak ¢alismalarda 6zgiin
tasarim yaklasiminin, ergonominin, seri bicimde Ure-
timin mUmkiin olabilmesinin édnemi vurgulanmistir.
Sunum sonrasinda tasarlanabilecek Uriinler lizerine
tartismalar yapilmis ve farkl obje tasarimlari tzerine

calisan ekipler olusturulmustur.

Son sinif 6grencilerinden olusan ekip, kendi mezuni-
yetleri icin ani veya mezuniyet hediyesi olabilecek ta-
sarimlar yapmaya odaklanmistir. Bu baglamda farkli
objelere uygulanabilecek, temel bir grafik tasarim ya-
pilmis ve objelerde bu tasarim kullaniimistir. Mimarlhk
egitimini bir labirentte benzeten ekip calismalarinda
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bu imgeyi kullanmiglardir. Sonug olarak labirent im-
gesiile; kalemlik, bardak althidi, ytzik, kiipe Gretimini
farkli malzemeler (kege ve pleksiglas) kullanarak uy-
gulamislardir.

Diger ekipler daha bagimsiz tasarimlar yaparak kisisel
objeler ortaya cikarmislardir. Kurumsal kimligi farkl
yaklasimlar ile tanimlamislardir. Sehir ve Bolge Plan-
lama Bolimd ile Grafik Bolimu 6grencileri tarafindan
tasarlanan; T-shirt, flash bellekler, kitap ayraclari ve
kurumsal objeler kisiselleserek cesitlilik gostermistir.
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Uctincii ekip ise okuma ve aydinlatma islevinin bir
arada oldugu bir kitaplik tasarimi yapmislardir. Ay-
dinlatma ve kitaplik islevinin bir arada oldugu tasa-
rim, glindelik kullanim i¢in uygun oldugu kadar mi-
marlik 6grencileri icin ¢izim masasina adapte edile-
cek bicimde de dusiintlmustir. Tasarimda ergonomi
on planda tutulmustur. Dordlnci ekip ¢alisma masa-
larticin kalemlik ve aydinlatma elemani tasarlamistir.




Tasarim sonucu 1/1 6lcekli bir prototip uretilmistir.

Calistaya resim boliminden katilan 6grenciler obje
tasarimi yerine calistayin isminden esinlenerek bizim
icin imge olan “sey’lerin” resmini yaparak bir calisma
ortaya cikarmislardir. Calistay slrecinde anlik muda-
haleler ile gelisen calisma oldukca renkli ve 6zgiin
olmustur.

Ug giin siiren obje tasarim calistayinda 6grenciler
dahil olduklart kurumun o6zelliklerini g6z oniine
alarak, kurumsal kimligi yansitan, aidiyet duygusunu
artiran, 6zgin, ergonomik ve estetik degeri yiiksek
calismalara imza atmislaridir. 2014 yili icerisinde ilki
diizenlenen calistayin geleneksellesmesi ve devamli-
liginin saglanmasi amacglanmaktadir. 7oL
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BiR PLATFORM OLARAK
“EXTREME ARCHITECTURE"”

Doc. Dr. Gonca Biiytikmihgi
Erciyes Universitesi, Mimarlik Fakiltesi

bahar201s

Avusturya Biiyiikelciligi ve Erciyes Universitesi Mi-
marlk Fakltesi isbirligi ile 13-18 Nisan 2014 tarihleri
arasinda diizenlenmis olan “Extreme Architecture” ca-
listayr; Dog. Dr. Gonca Buytkmihgi/Y. Mimar Saloumeh
Tosun koordinatérliglinde, Tirk/Avusturyali akade-
misyen ve expertler yuritticiiliglinde, 35 6grenci ka-
tilimi ile Kayseri'nin Hacilar beldesi ve Erciyes Universi-
tesi Mimarlik Fakdiltesi'nde gergeklestirilmistir.

Tark/Avusturyali mimarlar ve bilim insanlari arasin-
daki is birliklerinin gelistirilmesinin yani sira gelenek-
sel dokularin korunmasina ve uluslar arasi platform-
da tanitiimasina katkida bulunmak amaci ile diizen-
lenen calistayda, geleneksel konut dokusunu biytik
oranda koruyan ve Erciyes Dagi master planina bagli
olarak, Kayseri'nin 6nemli yerlesmelerinden birisi ko-
numuna gelen Hacilar calisma alani olarak segilmistir.

Alan deneyimi yasamak ve sinirlarin 6tesine gegmek
temalari ile yola cikilan calistayda; Erciyes Universi-



tesi Mimarlik Fakiltesi ile Viyana Teknik ve Innsbruck
Universiteleri arasindaki bagin giiclendiriimesi, 6g-
renciler icin farkli bir calisma platformu yaratiimasi,
uygulamaya yonelik proje Uretmekle ylkimli olan
yerel yonetimin akademik farkindaliginin artiriimasi
hedeflenmistir. Erciyes Universitesi Mimarlik Fakiiltesi
tarafindan diizenlenen “Kentsel Dokuda Arayislar I” ve
“Kentsel Dokuda Arayislar [I” adi altinda gerceklestiri-
len calistaylarin devami niteliginde daha énceki bil-
gilerin tizerine kurgulanmis bir calisma olarak planla-
nan “Extreme Architecture” Calistayi; calistay stirecini
renklendirici farkl etkinliklerle desteklenmistir.

Avusturyall Fotograf sanatcisi Giinter Richard Wett'in
mimari fotograf sergisi ile baslayan, kokteyl ve proto-
kol konusmalari ile stirddriilen ve piyano sanatcisi Sig-
rid Hagn ile viyolonsel sanatgisi Taner Turker'in klasik
miuzik dinletisi ile sonlandirilan acilis programi, kentte
sosyal bir ortam yaratmis, farkli platformlardan, farkli
ilgi alanlarindan sanatseverleri bir araya getirerek ken-
tin sanat ve sosyal yasamina katki saglamustir.

Calistayin ilk gtininde; Hacilarin ézgiin nitelikteki

- mekansal 6geleri baglaminda, Hacilar meydani, Erci-

yes baglanti aksi ve Hacilar eski yerlesim boélgesine
odaklanan tasarim konulari/alanlari belirlenmis, ta-
sarim calismalari atolye yuruticllerinin bilgilendirici
sunumlari ve Erciyes A. S. Yonetim Kurulu Baskani Mu-
rat Cahid Cingi'nin “Erciyes’, Yrd. Dog. Dr. Nese Yilmaz
Bakir'in“Kayseri” bashkli sunumlari ile desteklenmistir.

Galistay stiresince galisma etkinliklerine paralel olarak;
Paul Burstaller'in “Urban Design’, Volker Hagen'in “Wo-
oden Architecture”, Verena Rauch’in “Experimental
Architecture’, Feria Gharakhanzadeh'nin “Beyond The
Process” ve Harald Héller'in “Working For Architectu-
re” baslikli sunumlarindan olusan bir dizi konferans
dlizenlenmistir. Bu konferans dizisi ile kentte; tim mi-
marlar ve mimarlik 6grencilerine acik, glincel konular
tzerinde tartisilabilecek bir ortam yaratilmistir.

Erciyes projesinin yeni kapisi olan Hacilar'in bilimsel
kriterlere uygun bir dag koyu olarak planlanmasina
katkida bulunmak amaci ile bir araya gelen Avus-
turyali / Turk akademisyen ve profesyonel mimarlar
arasinda beyin firtinasi yaratmak ve Mimarlik Fakdl-
tesi 6grencileri icin farkl bir 6grenme platformu olus-
turmak amaci ile koordine edilen calistayda 3 Grup
gorev almistir.
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Doc¢ Dr. Gonca Buiytkmihgi ve Y. Mimar Paul Burg-
staller yoneticiliginde, Yrd. Dog. Dr. Methiye Gl C6-
teli ylrittictliginde, Aras. Gor. Glizin Yeliz Kahya ve
Aras. Gor. Aysegul Kilic yardimciliginda 12 égrenci-
den olusan 1. Grup kentsel dokuya odaklanarak se-
hircilik ve mimarlik disiplinleri ara kesitinde; kentsel,
tarihi, sosyolojik icerikli okumalarla Hacilar ilgesinin
stratejik, cevresel ve tarihsel potansiyellerini tanim-
lamis, yerleskenin gelecedine yonelik dngdrilerde
bulunarak stratejik ve kentsel planlamaya yon veren
projeler ortaya koymayr amaglamistir.

Calistay stiresince Hacilar ilgesinin ekonomik, sosyal
ve kilttirel deger olusturabilecek potansiyelleri orta-
ya cikarilarak, bu yerleskeye dair gelecek senaryolari
ve yeni kent imgeleri olusturulmustur.

Bu senaryolar ve imgeler, ayni zamanda kentsel
mekéana dair yeni tasarim fikirleri ile desteklenmistir.
Bu baglamda Uc farkli calisma alt bashgr belirlenmistir.

Birinci alt bashkta “SWOT” analizi gerceklestirilmis,
Hacilar'in giiclti ve zayif yonleri analiz edilmis; stirdG-
rilebilirlik, yerel ekonomi, turizm gibi potansiyeller
ekseninde Hacilar yerleskesinin gelecegine dair se-
naryolar Uretilmistir.

Bu senaryolar yaratici kent imgeleri ile temsil edilmis-
ti. “BULVAR” bashgi altinda Kayseri'yi Hacilar'a bag-
layan ana tasit yolunun sadece bir transit tasit yolu
olmaktan kurtarilip, yasayan bir bulvara dénusttril-
mesi amaclanmistir. Bu baglamda Erciyes Dagi'na gi-
den ziyaretgcileri yerleskenin icine ¢ceken cazip ortam-
lar yaratilarak bulvarin, kentsel kullanimlari tizerinde
tasiyan bir kentsel mekana donusttrilmesi 6ngoriil-
mustar.

“MERKEZ" bashg altinda ise Hacilar yerlesmesinin
Erciyes Dadi Kayak Merkezi ile iliskisini glclendirici
senaryolar ortaya konmus, Erciyes Dagi'nin aktif tem-
posu ve Hacilar ilgesinin yerel dinamikleri degerlendi-
rilerek 6zgtin bir kent meydani 6nerisi gelistirilmistir.
Surre¢ sonunda 1. Grup; yerel yonetimin Hacilar yer-
lesmesi baglaminda gelecege iliskin kent vizyonunu
tanimlamasina yardimci olacak gelisme senaryolari
Uretmis ve yeni kentsel imgelerin planlanmasina dair
ipuclari veren projeler ortaya ¢ikarmistir.
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Y. Mimar Feria Gharakhanzadeh ve Y. Mimar Murat
Aksu yoneticiliginde ve Aras. Gor. Ozlem Siimengen
ylrittculigiunde, Aras. Gor. Zeynep Ergen ve Aras.
Gor. Halide irem Erkan Kaya yardimcihginda 11 6g-
renciden olusan 2. Grup kentsel mekanlarda var
olan merkezlere odaklanarak bu alanlarin kamusal
kullanimlarina yénelik éngérilerde bulunmus ve bu
kullanimlar disiinilerek farkl alt merkezlerin olus-
turulmasi ve olusturulan merkez ve alt merkezlerin
birbirleriile olan iliskileri Gizerine ¢alismalar yapmustir.

Gerceklestirilen tasarim c¢alismalarinda bu bdlge-
lerdeki sosyal problemlere de odaklanilarak kent
parcasinin tiim yasam alanlaryla degerlendirildigi
siirdiirilebilir kent modelinin nasil kurgulanacagi
sorgulanmis, gelecek ginler igin yasam kalitesinin
artinldig, turizm gelisiminin yani sira yerli halkin da
burayi terk etmeden yasadigi bir bolgeye nasil do-




nistlrllebilecedi sorularina cevap aranmistir. Stire¢
sonunda 2. Grup; turizm gelisim potansiyeline sahip
Hacilar yerleskesinde gelecege iliskin strdurdlebilir
kent modeli senaryolari treterek gelecekte yerli hal-
kin da bolgedeki yasama dahil edildigi projeler orta-
ya cikarmistir.

Yrd. Dog. Dr. M. Caglar Baydogan, Y. Mimar Verena
Rauch yoneticiliginde ve Yrd. Dog. Dr. Oktay Turan ile
Y. Mimar Harald Holler yurattciliglinde, Aras. Gor.
Sevde Giner yardimciliginda 12 6grenciden olusan
3. Grup ise hizla degisecedi 6ngoriilen Hacilar gele-
neksel kent dokusunda ekonomik, politik, kilttrel ve
teknolojik kosullarin stirec icerisinde g6z ardi edile-
meyecek degisim ve dénlsliimlere yol acacadi konu-
su lzerinde yogunlasmistir. Bu durumda geleneksel
olmayan yenilik¢i ¢6zlimlerin acida cikarilmasini sag-
layan deneysel tasarim ortami 6n plana cikarilmaya
cahsiimis, geleneksel yontemlerle butinleserek var
olabilecek yenilik¢i tasarimlarla birlikte kavramsal
projeler gelistirilmis ve 6zgln-yenilik¢i tasarim yon-
temleri gelistirilerek gelecekte bdlgenin potansiyel
durumlari agiga ¢ikarilmistir. Stire¢ Sonunda 3. Grup;
Alana iliskin 6zgln projeler gelistirerek mimaride ali-
sagelmis sinirlari zorlamis, geleneksel dokulara mo-
dern dokunuslarini Gg¢ boyutlu gérseller ve maketler
araciligi ile ortaya koymustur.

Calistay stirecinde gelistirilen fikirler ve sonug Griin-
ler, Avusturya Buytikelcisi, Kayseri Bliylksehir Beledi-
ye Baskan temisilcisi, Erciyes Universitesi Rektérii, Mi-
marlik Fakultesi Dekani, 6gretim elemanlari, 6grenci-
ler ve basinin da yer aldigi cok katilimli bir platformda
paylasilarak degerlendirilmistir.

Erciyes Universitesi Mimarlik Fakiiltesi ve Avusturya
Buyukelciligi isbirligi ile gerceklestirilen calistayda;
formal egitime bir alternatif olusturulmus, farkli or-
tamlar ve araglar kullanilarak etkilesim kanallari so-
nuna kadar acilmaya calisiimis, yaratilan etkilesim
ortaminda yerel ile kurulan iliski ve bu cercevede
mimarlik egitiminin farkli boyutlara tasinma potan-
siyeli degerlendirilmistir. Mimarlik egitimindeki teori/
pratik arasindaki etkilesimin tlirevlenmesi, yerelden
globale sicrama yollarini arayabilmenin ancak bdyle
bir platformda mimkin oldugu gorilmastar.

Ancak ne yazik ki yerel secim slrecinin hemen ardi-
na tarihlenen bu degerli calismalar ve bulgular, yeni
secilen Belediye Baskani ve Meclis Uyeleri'nin deger-
lendirme toplantilarina katilimlari saglanamadigi icin
yerel yonetim yetkilileri ile paylasilamamistir. Oysaki
biling duizeyi yliksek ve akademik yetkinlige sahip bir
ekibin alana dair gerceklestirdikleri calismalar gercek
degere sahip birikimlerdir. Farkh tlkelerde ve kurum-
larda gorev yapan bilim insanlarinin Ug¢ yila yayilan
ortak calismalari ve akademik is birlikleri ile Gretilmis
olan fikirler ve yerel kosullara saygili yeniden diizen-
leme projeleri, yerleskeye 6zel bir konum saglayacak
onemli calismalardir.
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Erciyes Universitesi Mimarlik Fakultesi ve Avusturya
Biytkelciligi isbirligi ile gergeklestirilen calistaya;
Erciyes Universitesi Rektorltigu, Kayseri BlyUlksehir
Belediyesi, Hacilar Belediyesi, TMMOB Kayseri Mimar-
lar Odasi, Kayseri Sanayi Odasi, Kayseri Ticaret Odasi,
Tiirk Ekonomi Bankasi, Alberg Cafe & Ski Centre, Ad-
vantage Austria, Chamber of Economy Austria, Stra-
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bag, Marienerholz, OTZ-Austrian Turkish Cooperati-
on katki ve destek vermistir.

Not: Fotograflar “Austria goes to Kayseri” facebook
grubu  (https://www.facebook.com/pages/Austria-
goes-kayseri/677360632324662fref=ts) ve Rektdr-
|tk cekimlerinden alinmistir.  71OL



Tirkiye Cimento Miistahsilleri Birligi'nin (TCMB) yapi
sektoriine yonelik olarak yayimladigi BETONART der-
gisi, cimento ve betonun alternatif kullanim olanak-
larini arastirmak, cevre duyarliligini ve fiziksel ¢evre
kalitesini artirmak amaciyla mimarlik 6grencileri icin
2002 yilindan itibaren her yil dlizenli olarak yuritti-
g, egitim odakh atdlye c¢alismalarinin ontiglincisi
“Betonart Mimarlik Yaz Okulu’, 12-23 AJustos 2014
tarihleri arasinda Afyon Kocatepe Universitesi'nde
gerceklestiridi. Kuratorliglini SANALarch'in, yuri-
tlctluglnu Ferhan Yalgin'in Ustlendidi atdlye'de Ali
Kemal Terlemez, Orkun Beydagi, Ozan Onder Ozener
moderatdr olarak gorev aldi. Yaz okulunun bu yil ki
temasi “BAGLANTI” olarak belirlendi.

Uygulamali bir bilim oldugu unutulmamasi gereken
mimarhgin, zorunlu stajlarin disinda neredeyse egi-
tim stirecinin tamami soguk duvarlara sahip okulla-
rin sicak atdlyelerinde gerceklestiriliyor. “Betonart
Mimarlik Yaz Okulu” bu anlamda mimarhgin uygula-
manin icinden oldugunu hatirlatan ve etkinlikleri ile
pratigin icine girmemizi saglayan ender organizas-
yonlar arasinda ilk siradadir. Katilimci 6grencilere ve
egitimcilere; teorigin-pratigin, ve tasarimin uygula-
manin birlikte deneyimlendigi yogun bir calisma or-
tami sunarak, ulusal mimarlik egitimine buyuk katki
saglamaktadir.

Objektif olarak degerlendirildiginde “Baglanti” kav-
rami icin Tlrkiye'den secilebilecek kentler arasinda
en iyi seceneklerden birisi Afyon Karahisar'dir. Gerek
cografi konumundan, gerekse bolgesel ve kentsel
baglamda kurdugu baglantilardan alinan refleks ve
referanslar, calismalarimizin arastirma ve analiz asa-
masini olusturdu. Tartisilan tema bir anda, tek bir ya-
pinin, yapih yakin gcevreyle kurdugu iliski degil, sehrin
kuzeydogu'ya blytmesini saglayan kampis yerles-
kesinin, sehrin geri kalani ile kurdugu iliski olmaya
basladi. Kampis icerisinde yapilacak ve kullanilacak
olan “Baglanti” temali bu diizenleme igin, yalnizca
kampusten referans almak sehre acimasizca dav-

2014 BETONART MiMARLIK YAZ
OKuULU DENEYimi UZERINE

Ahmet Ogiit
Erciyes Universitesi, Mimarlik Fakdiltesi,
4. Sinif Ogrencisi
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ranmak olacakti. Bu nedenle kampus kullanicisinin
ortaya cikan sonug Urlnle birlikte zaman gecirdigin-
de, Afyon sehrinin izlenimlerini bu deneyim sirasinda
hissetmesi icin yaklasik 30 kisilik Betonart'14 ailesi
yodgun bir caba gosterdi.

Turkiye'nin cesitli sehirlerindeki mimarlik fakultele-
rinden gelen farkli becerilere sahip, mimar adaylari
(yaklasik 30 katihma) ile birlikte, iki haftadan daha
az bir slirede tasarim, tasarimi sunma, gelistirme ve
uygulama safhalarini iceren butinlesik bir mimarlik
calistayina katilmak, bizler (mimarlik 6grencileri) icin
icin oldukca degerli ve dgretici bir deneyimdi. icinde
bulundugumuz calistay ortami, beklenmedik bir se-
kilde teorigi ve pratigi bir araya getirdigi kadar, fikir-
sel farkliliklara sahip bireyleri de tek odak etrafinda
toplayan, fertlere takim halinde ¢alismayi 6greten bir
stirecin yasanmasina neden oldu. Calisma siresin-
ce is takvimi konusunda strekli uyarilarda bulunan
ve calismaya motive olunabilmesi icin, is takviminin
glnasirt guncellenmesi saglayan yurtttciler sonug
Grtinlere ulasiimasinda ¢ok etkin rol aldilar. Yaz okulu-
nun suresi kapsaminda, uygulamanin da katihmcilar
tarafindan yapilacagi géz 6niine alindiginda, is takvi-
minini dogru planlanmasinin hayati bir 5neme sahip
oldugu belirtilerek calisma programi hazirlandi.

Galisma alani olarak belirlenen bdlge, Afyon Kocate-
pe Universitesi Ahmet Necdet Sezer Kampisii'nde

100 bahar201s

yer alan Miihendislik Fakdltesi ile yapimi devam eden
Merkez Yemekhanesi arasinda bulunmaktaydi.

Yaz okulunun ilkgliniinde; Organizasyonun kirat6-
rii ve moderatorleri ile birlikte olusturulan diyalog
ortaminda tema ve mekan hakkinda tartismalar ya-
pildi. Calistaya katilan 6grencilerden beklentiler an-
latildiginda herkes daha ilk giinden heyecanlanmaya
basladi. Herkesin gonulli olarak katildigi etkinligin
sonu¢ Urdnleri ilk ginden doért gozle beklenmeye
baslandi. ikinci giin; Afyon-AKU Kampist ve galisma
alani arasindaki iliskinin incelenmesi ve analiz calis-
malarinin yapilmasi icin dort farkh grup olusturuldu.
Farkli gruplarin olusturulma sebebi, farkli yorumlari
glin ytzine ¢ikarmak ve “Baglanti” kavrami ile alt
temalar arasinda iliski kurularak inceleme ve analiz
calismasinin ylrttmektir. Her grup yaptigr analizleri,
belirlenen veri potansyelleri yiksek olan alt temalar
tzerine yogunlasarak yapmaya ve sonuca ulasmaya
calisti.“Sinir, Refleks, istasyon, iz” her grubun calisma-
lart sonucunda belirledigi temalardi. Giintin sonunda
moderatorlerden Orkun Beydadi bizleri algoritmik
tasarim programi Grasshopper ve ylizey tasarim
programi Rhino hakkinda bilgilendirdi. Sunum so-
nunda tek yonli calismanin verimsizliginden kagip
kurtulmak harika bir duyguydu. Sadece ve sadece
tasarim distinmek, ona odaklanmak zihni yorabilirdi
ancak programla saglanan birliktelik verimi de artira-
rak sonug Griinlin basarili ¢ctkmasina olanak sagladi.
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Calismanin G¢linct giind; Saglanan zihinsel ve digi-
tal birliktelige saha calismalari da eklendi. Daha 6nce
Fibrobeton tarafindan Betonart Yaz Okulu icin 6zel
olarak hazirlanan kaliplara beton dokildi. 3 farkl
geometrik sekle sahip olan kaliplara dékilen beton-
lar 7-8 saatlik kuruma stiresinin sonunda kaliplardan
cikartilmaya basladi. iste o an yaptigimiz isin neye
yarayacagini anladigimiz an oldu. Kaliplardan cikan
modidilleri goriince, biyiik bir sevkle onlari Rhino ve
Grasshopper programina ve programi da tasarim si-
recine dahil etmeye basladik. Dérdiincl giin; Fibro-
beton kaliplar maksimum 4 ya da 5 kez kullanabile-
cegimizi sdyledi. Gune ikinci beton kaliplarinin soki-
m ve Uclinct beton dokiim islemiyle basladik. Daha
sonra yine dort koldan atdlye calismalarinda zemin
izinin tasarimina basladik. Cikan ilk Griinler hep birlik-
te incelenerek ortak bir tasarima nasil varilacag tize-
rine tartisildi. Gin sonunda ise kaliplar dérdiinci kez
kullanilmis oldu. Besinci giin; Artik ¢citkan moddllerin
bir araya gelis bicimlerine karar verme vaktiydi. isin
icinde statik dengeleme islemi de vardi. ClnkU kur-
gulanan bicimlerin statik olarak saglam bir sekilde
ayakta kalmasi gerekiyordu. Hem Rhino programinda
hem de sahada uygulama yaparak cesitli varyasyon-
lar denendi. Zemin betonunun nasil doékilecegine,
zemin detayinin nasil olmasi gerektigine karar verildi
ve kaliplar cakildi. Gece yarisina dogru gelen beton
mikseri coskuyla karsilandi ve beton dokimu gercek-
lestirildi. Altinci glin; Her gegen giin yeni bir tecriibe
edindik. Gln bir 6nceki gece dokilen beton zemine
“merhaba” diyerek basladi. Rhino ve Grasshopper
programlarini kullanarak modiillerin zemin lzerine
nasil yerlesecegine dair tasarim calismalari ve detay
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eastine™ “gocuk ve beton”
kesigme" Soc e bars

" wen ka‘?ok yapt elemanini
yeniden tasarlamak”
MERSIN - 200

¢cozlimleri yapildi. Bir haftalik yogun calisma tempo-
suna kiicuk bir ara verildi ve biitiin Betonart’14 ekibi
Afyon sehir gezisi ile 6dillendirildi.

Yedinci glin; Altinci giniin sonunda saatler 00:00'yi
gosterdiginde calismalar yeniden basladi. Universite
Yonetimi'ne yapilacak olan sunum igin fazla mesai ya-
pilmasi gerekiyordu. Saat 09:00 ‘da Rektor Yardimcisi
Prof.Dr.Siileyman Tasgetiren ve insaat Mihendisligi
B&liim Baskani Prof. Dr. Yilmaz icaga’ya proje detayla-
ri ve calisma programi anlatildi. Ardindan sahaya ini-
lerek beton modiillerin nasil monte edilecegi lizerine
yerinde denemeler yapildi. Uzun ugraslar sonucunda
monte islemin de, seramik yapistirici ile hazirlanan
harcin kullaniimasina karar verildi. Projenin tasari-
mindaki degisiklikler sahaya aktarildi. Sekizinci giin;
Fibrobeton tarafindan daha énceden beyaz cimento
ile hazirlanan tiggen geometrik sekle sahip olan di-
limler tasarima sadik kalacak sekilde yerlestirilmeye
calisildi. Zemin diizeltme betonunun priz slresinin
uzun olmasi sayesinde beton dilimlerin yerlestiril-
mesi kolaylasti. Bir diger énemli deneyimimizde uy-
gulama ve tasarim arasindaki uyusmazliklari c6zmek
oldu.

Dokuzuncu gtin; Glne kuratér, moderatorler ve 6g-
rencilerin katilimiyla yuvarlak masa toplantisi ile bas-
landi. Belirlenen ilkeler, bundan sonraki adimlar ve
yol haritasi tekrar gbzden gecirildi. Kurallara dayali
tasarim, tasarimda geometrinin kullanimi, sirecte
teknolojinin kullanilmasi, yerel endstri ile iligki kur-
ma, stire¢ icinde zaman yonetimi, odaklanma, grup
calismasi, ofis-saha iletisimi gibi konular tartisildi.
Sonug Urliniin basarisindan ¢ok siirecin basarisina
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odaklanan, deneme yanilma yontemi ile deneyim
kazanilmasina neden olan bu siirecte sorunlarin
sahiplenilmesi ve ¢6zim Uretilmesinin énemi vur-
gulandi. Onuncu gin; Proje yakin cevre peyzajiyla
birlikte duistinuldi ve daha sonra Universite tarafin-
dan yesillendirilmek Uzere peyzaj tasarimi yapildi.
Zemin tasarimina ylizeyde licgen beyaz ¢imento yu-
zey elemanlarinin strekliligini saglayacak olan 3mm
derinliginde cizgiler eklendi. Seramik yapistiricisi ile
hazirlanan harg kullanilarak modidiller birlestirilerek
ve O6ngorilen bolgelere yerlestirildi. Calistayin son
glini; Modillerin cevresi icin olctleri belirlenen ka-
liplar hazirlandi ve beton dokimu gerceklestirildi ve
son adim olarak proje temel alinarak peyzaj diizen-
lemesi yapildi. Glintin sonunda gergeklestirilen ser-

~~ame

Forme U7

23

102 bahar2015

tifika téreninin ardindan herkesin goziindeki parilti,
baslangictaki heyecanin yansimasiydi.

Tasarim asamasinda dU§UnUimemi§ eksik bir detay
ortaya ciktiginda, organizasyonun heyecanl kahra-
manlari olan bizler eskiz kagitlari, maket malzeme-
leri, bilgisayarlarimiz ve beton tozlariyla beyazlasmig
ellerimizle sahaya indik tim glicimuizle saatler sire-
cek zahmetli bir calismay! buttnlugin yaraticihidini
kullanarak parlak bir ¢céztim 6nerisi ile cok kisa stirede
sonuca ulastirdik. Heyecanimiz daha Afyon yolunda
baslamisti ama tasarlanani ve kagit Ustlinde olani
kendi ellerimizle uygulayabildigimizi gérdigimiizde
kendimizi birer Betonart kahramani olarak gordiik.
Sonug olarak daha yolun basinda tasarladigini uygu-
lamay1 basaran mimarlik 6grencilerinden biriyim. oL
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